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Tobelbriicke Kiisnacht 1

1. Allgemeines

1.1 Gegenstand

Basler & Hofmann wurde von der Gemeinde Kiisnacht mit der Uberarbeitung des
Bauprojektes, der das Tobel tiberspannenden Spannbandbriicke aus dem Jahr 2018,
beauftragt. Die Uberarbeitung hat zum Ziel auf die Kritikpunkte im NHK-Gutachten aus
dem Jahr 2021 aufzunehmen, darauf einzugehen und das Projekt zu verbessern.

Dabei wurden insbesondere folgende Projektbestandteile hinterfragt und tGberarbeitet:
_ Standortwahl & Linienfihrung

_ Quer- und Langsschnitt der Briicke

_ Gestaltung und Position des Widerlagers

_ Gestaltung der Spannbandbriicke (Seildurchmesser, Materialisierung, etc.)

Die Uberarbeitung des Bauprojektes wurde in enger Zusammenarbeit zwischen der
Gemeinde Kiisnacht, dem Biro Quadra und Basler & Hofmann durchgefiihrt. Dabei
wurde die Variante V3 welche sowohl in den durchgefiihrten Variantenstudien wie auch
in der landschaftlichen Beurteilung als Bestvariante herausging, Uberarbeitet und
weiterentwickelt.

Das Uberarbeitete Projekt wurde am 25.10.2023 der NHK vorgestellt und zur
Stellungnahme abgegeben. Mit Gutachten Nr. 06-2023 urteilt die NHK: «Das
Uberarbeitete Projekt (V3) zeigt jedoch wie das Beddrfnis einer hindernisfreien
Tobelquerung hinsichtlich Lage, Linienfihrung sowie Gestaltung massgeblich optimiert
und die negativen Auswirkungen des Bauwerks auf ein Minimum reduziert werden
konnten. [...]J»

1.2 Projektentwicklung

Die beiden Quartiere Itschnach und Allmend sind durch das Kisnachter Tobel getrennt.
Der 30-minitige Fussweg durch das Kiisnachter Tobel fuhrt Giber den Panoramaweg
ins Tobel hinunter und wieder hinauf. 120 Héhenmeter und rund 500 Treppenstufen
sind daflr zu Uberwinden (siehe Abbildung 1 und Abbildung 2). Dieser steile Teil
Panoramaweg ist fur Familien mit Kinderwagen und fir Menschen mit eingeschréankter
Mobilitat nicht oder nur mit grosser Mihe passierbar. Eine neue Hangebricke als
alternative Wegverbindung der beiden Quartiere wirde diesen Personengruppen eine
neue Mdoglichkeit geben zu Fuss das Quartier auf der anderen Talseite zu erreichen.
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Abbildung 1 Toelwég (Panoramaweg), Sicht: Abbildung 2 Tobelweg (Panoramaweg), Sicht:
hinunter hinauf

Im Jahr 2014 wurde Basler & Hofmann AG von der Gemeinde Kisnacht beauftragt,
eine Machbarkeitsstudie durchzufihren. Verschiedene Varianten, wie zum Beispiel
eine Hangebricke (Abbildung 3) und eine Spannbandbriicke (Abbildung 4), wurden
geprift. Fur das Variantenstudium wurden auch die in der Schweiz bislang realisierten
Fussgéangerbriicken als Teil von Panoramawegen berucksichtigt (z.B. Bricken am
Panoramaweg Thuner See, CIiff).

Pylon

Tragseil ~ Hangeseile

Gehweg
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.

Abbildung 3: System Hangebricke
massives Widerlager

Tragseil mit geringem Durchhang

Abspannung

Abbildung 4: System Spannbandbriicke

Folgend auf die Machbarkeitsstudie wurde Basler & Hofmann von der Gemeinde
Kisnacht beauftragt das Projekt aus der Vorstudie zu optimieren und weiterentwickeln.
Das Projekt wurde in den Jahren 2017 und 2018 auf Stufe Bau- und Auflageprojekt
ausgearbeitet. An der Gemeindeversammlung im Juni 2018 nahm die Bevdlkerung der
Gemeinde Kiisnacht die durch den Bau der Briicke notwendige Teilrevision des
kommunalen Richtplans mit einer deutlichen Mehrheit an. Gegen die nachfolgende
Projektfestsetzung erfolgte eine Einsprache vor dem Baurekursgericht, welche durch
dieses abgelehnt wurde. Die Beschwerdefiihrerin hat die Einsprache darauffolgend an
das Verwaltungsgericht weitergezogen, welches die Beschwerde teilweise guthiess,
dass Urteil des Baurekursgerichtes aufhob, und die Gemeinde einlud ein Gutachten der
Natur- und Heimatschutzkommission (NHK) einzuholen.
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Das Gutachten der NHK aus dem Jahr 2021, welches die Gemeinde Kiisnacht nach
dem Entscheid einholte, kam zum Schluss, dass das geplante Projekt mit den
Schutzzielen des bestehenden wie auch des revidierten Inventars nicht vereinbar ist.

Die hauptsachlichen Kritikpunkte sind die Folgenden:
_ Fehlende Abklarungen der 6kologischen Gegebenheiten und Auswirkungen
_ Nicht Eintreten auf die Schutzziele des Landschaftsschutzobjektes
1515 Kusnachter Tobel
_ Diverse Kritikpunkte an der Linienfuhrung und Ausgestaltung des Brickenbauwerkes
_ Nicht nachgewiesener Bedarf und fehlendes uberkommunales Interesse

Aufgrund der negativen Beurteilung des Projektes durch die NHK hat die Gemeinde
Kisnacht entschlossen, die Linienfihrung der Bricke noch einmal zu diskutieren und
ein Variantenstudium fiir eine alternative Lage der Briicke im Kisnachter Tobel
durchzufuihren. Basler & Hofmann AG sowie das Ingenieurbiro Banziger Partner AG
wurden im September 2021 von der Gemeinde Kisnacht beauftragt, unabhangig
voneinander verschiedene Linienfihrungen zu untersuchen. Ziel des
Variantenstudiums war es die Lage der Briicke zu bestimmen, welche hinsichtlich einer
Vielzahl von Kriterien wie Nutzungsanforderungen, Einfluss auf die geschutzte
Tobellandschaft, Statik, Bauausfiuihrung etc. und unter Berlcksichtigung der
Kritikpunkte aus dem Gutachten der NHK am besten abschneidet. Die Bestvarianten
sind in Kapitel 4.4 beschrieben. Das Variantenstudium hat ergeben, dass durch eine
Verschiebung der Briicke tobelaufwarts die Kriterien am besten erflllt sind. Dadurch
koénnen die Kritikpunkte aus dem Gutachten der NHK berucksichtigt werden und der
Nutzen fir die Bevolkerung ist dennoch gegeben. Insbesondere wird durch die
Verschiebung der Briicke das Tobel neu nahezu senkrecht gequert sowie die
Spannweite und die Einsehbarkeit der Briicke reduziert.

Die Gemeinde Kisnacht beauftragte im Dezember 2022 das Biro Quadra mit der
Erstellung eines Fachgutachtens fur die fehlenden Aspekte geméass NHK-Gutachten.
Darin zeigte sich die Variante V3 als Bestvariante und das Gutachten empfahl diese
Variante weiterzubearbeiten. Im Anschluss wurde Quadra damit beauftragt, die
Uberarbeitung des Bauprojektes der Bestvariante zu begleiten.

1.3 Grundlagen
Das Dokument gilt in Verbindung mit den folgenden Grundlagen:

[1] SIA 260 (2013) Grundlage der Projektierung von Tragwerken

[2] SIA 261 (2014) Einwirkungen auf Tragwerke

[3] SIA 262 (2013) Betonbau

[4] SIA 263 (2013) Stahlbau

[5] SIA 267 (2013) Geotechnik

[6] SIA 267/1 (2013) Geotechnik, ergédnzende Festlegungen

[71 EN 1991-2 (2003) Einwirkungen auf Tragwerke — Verkehrslasten auf Briicken
[8] EN 1991-1-4 (2005) Einwirkungen auf Tragwerke — Windeinwirkungen
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Technische Grundlagen

Weitere Berichte
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(9]

(10]
(11]
(12]
(13]
(14]
[15]
(16]
(17]
(18]
(19]
(20]
(21]

(22]

(23]
(24]

(25]

(26]
[27]

(28]
(29]

HIVOSS Leitfaden fir die Bemessung von Fussgangerbriicken, 2008

SIA D0188, Kommentar zum Abschnitt Wind der Norm SIA 261, 2006
Hindernisfrei bauen — Uber- und Unterfihrungen, Schlussbericht, Tiefbauamt
Stadt Zirich, 12.08.2014

Handbuch: Bau und Unterhalt von Wanderwege, Bundesamt fiir Strassen
ASTRA, Schweizer Wanderwege, 2017.

Fussgéangerbriicke Kiisnacht, Vorstudie Basler & Hofmann AG, 31.03.2014
Verfiigung: Gerinnerelevanter Schutzwald (Tobelwalder), Amt fur Landschaft und
Natur, Abteilung Wald, 26.04.2017

AN 6371.000-02, Optimierung Vorstudie / Widerlagerkonstruktion /
Geologiegrundlagen, Basler & Hofmann AG, 07.12.2017

AN 6371.000-03, Varianten Widerlager, Basler & Hofmann AG, 09.02.2018

AN 6371.000-04, Varianten Standort, Basler & Hofmann AG, 06.02.2018
Bauprojekt 2018, B6371 Basler & Hofmann AG, 30.04.2018

Teilrevision kommunaler Richtplan Verkehr / Fussgangerbriicke Kiisnachter Tobel
/ Erlauternder Bericht nach Art. 47 der Raumplanungsverordnung (RPV),
Beschluss Gemeindeversammlung vom 20.06.2018

Gesamtverfuigung, Neubau Fussgénger-Hangebriucke, Referenz-Nr.: BVV 18-
1720, Baudirektion Kanton Zurich, 31.08.2018

Gutachten Hangebriicke Giber das Kiisnachter-Tobel, Natur- und Heimatschutz
Kommission, Nr.: 08-2020, 30.03.2021

Variantenstudium Linienfihrung, B-6371.000-07, Basler & Hofmann AG,
19.11.2023

Variantenstudium Linienfuhrung, Banziger Partner AG, 01.12.2023

Objektblatt Kiisnachter Tobel, Kantonales Inventar der Landschaftsschutzobjekte,
Nr. 1515, Baudirektion Kanton Zrich, 2022.

Landschaftliche Beurteilung, Hangebriicke Kiisnachter Tobel, Quadra GmbH,
10.05.2023

Richtplan, Kanton Zirich, Beschluss des Kantonsrates (Festsetzung), 06.02.2023
Gutachten Fussgangerbriicke tber das Kiusnachter-Tobel, Natur- und
Heimatschutz-Kommission, Nr.: 06-2023, 18.01.2024

Sondierdossier, Kusnachter Tobel, Friedli & Partner, 26.01.2024
Einwendungsbericht, Fussgangerbriicke Kiisnachter Tobel, Gemeinde Kiisnacht,
11.12.2024
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2. Projektbeschrieb und Nutzung

2.1 Projektbeschrieb

Die zukinftige Fussgangerbricke verbindet die zwei Quartiere Itschnach und Allmend,
die durch das Kusnachter Tobel getrennt sind. Die Briicke spannt in einer Héhe von ca.
44 m senkrecht Uber das Tobel und hat eine Lange von rund 132 m.

Das sudliche Widerlager auf der Seite Allmend steht auf Hohe von 520 m.iu.M. am
Rand des bestehenden Waldweges. Das nordliche Widerlager auf der Seite ltschnach
befindet sich auf HOhe 524 m.0.M. in einem horizontalen Abstand von ca. 20 m vom
bestehenden Waldweg. Der Zugang zum Widerlager erfolgt auf einem neuen Waldweg
mit minimalem Ausbaustandart.
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Abbildung 5: Ansicht Briicke inkl. Wald (Darstellung massstabsgetreu)
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Abbildung 6: Standort im Kiisnach

Nutzung

Sicherheit

Beleuchtung

ter Tobel

2.2 Nutzung

Die Briicke wird als Fussgangerweg genutzt. Sie soll eine sichere und hindernisfreie
Verbindung (ohne Treppen) fur die Einwohner der Gemeinde Kiisnacht zwischen den
Ortsteilen Kisnacht und Allmend ermdglichen. Ziel ist es jedoch nicht eine BehiG-
konforme Verbindung zu erschaffen. Es ist anzustreben, dass die Verbindung wo
immer moglich eine Neigung von 6 % nicht uberschreitet. Auf kurzen Distanzen wird
eine Neigung bis 12 % akzeptiert. Im aktuellen Projekt wird eine maximale
Langsneigung von 10 % eingehalten. Eine Befahrung durch Velo ist nicht erwiinscht
und wird mit einem entsprechenden Fahrverbot durchgesetzt.

Die Briicke wird nach den aktuell gultigen und bewé&hrten Normen des SIA [1]-[10]
konstruiert und bemessen. Als Einwirkungen werden Eigengewicht und Auflasten, die
Nutzlasten, Schnee- und Windkrafte beriicksichtigt. Zusatzlich wird das Bauwerk auf
Erdbebeneinwirkungen und beziglich des dynamischen Verhaltens untersucht. Die
bertcksichtigten Einwirkungen sind in den Dokumenten Nutzungsvereinbarung [18]
und Projektbasis [18] detailliert aufgefihrt.

Auf eine Beleuchtung der Brucke wird verzichtet, was entsprechend in der
Nutzungsvereinbarung schriftlich festgehalten wird. Es werden auch keinerlei
Massnahmen (z.B. Verlegen von Leerrohren) vorgesehen, die eine spéatere
Beleuchtung der Briicke ermdglichen.
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2.3 Standortgebundene Bachquerung

Die geplante Verbindung Uber das Kisnachter Tobel ist sowohl im regionalen
Gesamtverkehrsplan als Projekt aufgenommen, wie auch im kommunalen Richtplan
enthalten. Eine regionale Wanderroute und der Panoramaweg queren das Kiisnachter
Tobel in diesem Bereich.

Im Gewasserraum durfen nur standortgebundene, im 6ffentlichen Interesse liegende
Anlagen, wie Fuss- und Wanderwege, Flusskraftwerke oder Briicken erstellt werden
(Art. 41 c Abs.1 Satz 1 der Gewasserschutzverordnung GSchV). Anlagen gelten dann
als Standortgebunden, wenn sie aufgrund ihres Bestimmungszwecks oder aufgrund
der standoértlichen Verhéltnisse nicht ausserhalb des Gewdasserraums angelegt werden
kdnnen. Die geplante Hangebriicke quert den Gewdasserraum des Kisnachter
Dorfbaches in grosser Hohe, ohne den Bach und seine Ufer zu beeintrachtigen. Mit der
Briicke wird auch fir Menschen mit eingeschrénkter Mobilitat eine direkte Verbindung
zwischen den Quartieren Itschnach und Allmend und eine Benutzbarkeit der regionalen
Wanderroute und des Panoramaweges geschaffen. Eine Querung des Tobels kann
nicht ausserhalb des Gewasserraumes angelegt werden. Die Bricke liegt im
offentlichen Interesse und ist in eine regionale Wanderroute eingebunden.

Eine Standortgebundenheit ist gegeben.
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Linienfihrung und
Widerlagerstandorte
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3. Uberarbeitung Projekt

3.1 Ausgangslage / Vorgehen

Die NHK hat in ihrem Gutachten festgestellt, dass das Briickenprojekt aus dem Jahr
2018 aus mehreren Grinden nicht unterstitzt werden kann.

Die Gemeinde Kiisnacht hat darauf beschlossen in einem ersten Schritt den
Variantenfacher fiir den Standort der Briicke noch einmal zu 6ffnen. Die voneinander
unabhé&ngigen Variantenstudien sind in [22] und [23] zu finden.

Die Bestvariante wurde danach vertieft untersucht. Die Gemeinde holte beim Buro
Quadra ein Fachgutachten ein, welche die Kritikpunkte aus dem NHK-Gutachten
aufnimmt und untersucht. Dabei wurde die Bestvariante aus dem Variantenstudium
weiterentwickelt.

In einem letzten Schritt wurde das bisherige Briickenprojekt entsprechend
Erscheinungsbild Gberarbeitet, dabei wurden verschiedene Optionen bzgl. Widerlager-
und Briickenquerschnitte, Materialien und Ansichten der Briicke untersucht.

Ziel ist es dabei mit dem Projekt eine bestmdgliche Erfillung der Anforderungen aus
Umwelt & Natur, Bevolkerung und der optimalen Einbettung in die Landschaft gerecht
zu werden.

3.2 Standortwahl

Fur die neue Linienfihrung wird die Bestvariante aus dem Variantenstudium 2021
gewahlt. Die Linienflhrung ist in Abbildung 7 dargestellt. Die genaue Lage der
Widerlager ist im vorliegende Bauprojekt durch diverse Besichtigungen mit
verschiedenen Interessensvertretern (Forster, Gemeinde Kisnacht und Geologe) und
mithilfe eines digitalen Gelandemodells verifiziert und bestimmt. Die
Widerlagerstandorte inkl. Weganbindung Seite Itschnach sind in Kapitel 8.7 detailliert
beschrieben.

Die Kritikpunkte aus dem NHK-Gutachten werden mit den folgenden Massnahmen
geldst und ins Uberarbeitete Bauprojekt integriert:

_ Die neu definierte Brickenachse (Linienfihrung) verlauft nahezu senkrecht mit
einem Winkel von 87° zum Tobelbach. Die Wahl der Widerlager-Standorte wurde
aufgrund der drtlichen Gegebenheiten festgelegt. Dabei wurde einerseits versucht,
die Lange des Zugangsweges und damit auch den Eingriff in den Tobelwald zu
minimieren. Andererseits wurde die Lage der Briicke auch so gewahlt, dass die
Anzahl der zu fallende Baume auf ein Minimum reduziert wird. Das bestehende
Wegnetz im Kisnachter Tobel wird nur einmal gequert.

Die Briicke wird ca. 150 — 200 m tobelaufwérts verschoben. Die Einsehbarkeit der
Briicke und Widerlagert wird dadurch geschmalert. Vom historischen Tobelweg (inkl.
Rastplatz) aus ist die Briicke nicht mehr zu sehen.

Durch die Verschiebung der Briicke werden die Seitenarme des Tobels nicht mehr
gequert.

Tragwerksoptimierung: Die Briickenspannweite wird von 180 Meter auf 132 Meter
verringert um die Spannweite insgesamt um 25 % zu reduzieren. Der Eingriff in die
Landschaft wird verkleinert, da sich die Verankerungskrafte und entsprechend das
Widerlager reduzieren.
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Abblldung 7 Standortwahl Tobelbriicke 20273

3.3 Landschaftliche Beurteilung

Der Fachbericht landschaftliche Beurteilung der Hangebriicke Kiisnachter Tobel
(Quadra GmbH, 10.5. 2023, siehe [25]) untersucht und beurteilt die méglichen
Varianten aus landschaftlicher Sicht, tritt im Speziellen auf die Schutzziele des
Kisnachter Tobels ein und beurteilt die Auswirkungen auf Landschaftserlebnis und
Erholung. Der Fachbericht beurteilt die Variante 2022 (vorliegendes Bauprojekt) als
Bestvariante und der Nullvariante (keine Briicke) gegeniiber als gleichwertig. Sie stellt
in Bezug auf Zugéanglichkeit und Erlebbarkeit des Kisnachter Tobels eine Aufwertung
der bestehenden Situation dar. Das Kiisnachter Tobel wird auch fir Personen mit
Mobilitatseinschrankung erlebbar und die Variante schneidet in Bezug auf das
Landschaftserlebnis und die Erholung gut ab. Ein sanftes Eintauchen in den Wald wird
mdglich und die beiden Quartiere Allmend und Itschnach werden fusslaufig besser
miteinander verbunden.

Die Schutzziele des Kusnachter Tobels werden nicht geféhrdet, mit gewissen
Beeintrachtigungen wahrend des Baus ist jedoch zu rechnen. Mit entsprechender
Detailausgestaltung wird sich die Briicke gut in die Tobellandschaft integrieren und
diese nicht zerschneiden. Eingriffe in die typische Topografie finden lediglich wéhrend
der Bauphase und oberhalb der Steilhdnge statt. Die Briicke wird vom Tobelweg aus
kaum einsehbar sein. Die Eingriffe in das Tobel sind kleinflachig und werden sich bei
entsprechender Ausgestaltung nach wenigen Jahren gut in die Landschaft integriert
haben.

Zur Projektoptimierung notwendig sind ein grésstmaglicher Verzicht auf
Baumfallungen, eine gute und sanfte Integration der Zugangswege in die Landschaft
und eine Materialvereinfachung beim Briickenbauwerk.

Empfohlen werden eine Untersuchung der Brutvdgel und Vegetationsaufnahmen in
Bezug auf seltene Arten im Bereich der Widerlagerstandorte und der
Erschliessungswege.

Zusatzlich werden Ausgleichs- und Ersatzmassnahmen vorgeschlagen.

Diese Massnahmen sind im Sinne einer landschaftspflegerischen und 6kologischen
Projektverbesserung und Begleitplanung in das Projekt eingeflossen und werden in den
entsprechenden nachfolgenden Kapiteln beschrieben.
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3.4 Uberarbeitung Briickenkonstruktion

3.4.1 Querschnitt und Ansicht der Briicke

Die Ansicht und der Querschnitt der Briicke pragen die gesamte Wahrnehmung der
Briicke massgebend. In der Uberarbeitung wird das Erscheinungsbild der Briicke
harmonisiert, die Elemente der Briicke werden auf ein Minimum reduziert und die
Ansicht und der Querschnitt werden angepasst, um ein moglichst schlankes und
elegantes Tragwerk zu realisieren. Dabei wurde vor allem darauf geachtet, dass die
Anzahl horizontaler Linien (infolge Tragseil, Handlauf, Absturzsicherung, Belag) in der
Ansicht reduziert wird. Durch die Reduktion der Spannweite, der Gewichtsreduktion
und einem effizienten Materialeinsatz (Stahl) wird die Brucke filigraner und die hohen
Anforderungen der Tragféhigkeit und Stabilitat werden erflllt. Die Spannseile haben
neu einen reduzierten Durchmesser von 70 mm anstatt 95 mm. Der Anspruch an die
Briicke ist eine gelungene Verbindung der Einbettung in die natirliche Tobellandschaft
und Funktionalitat im Ingenieurbau.

Die Briicke soll einheitlich und ruhig wahrgenommen werden. Uberflissige horizontale
Linien werden eliminiert. Der Handlauf wird auf der Hhe der Seilachse festgesetzt. Auf
das obere Blech (Absturzsicherung, Montagehilfe) kann durch den angepassten
Bauablauf verzichtet werden. Zudem wurde entschieden die der Absturzsicherung
dienende Seilnetze uber mehrere Felder durchzuziehen und nicht in Rahmen zu
fassen. Eine graphische Variation hat weiter gezeigt, dass eine Vergrdosserung des
Abstandes der Stahlrahmen von 1.5 auf 2.0 m einen positiven Einfluss auf das
Erscheinungsbild hat und das Bauwerk visuell in die Lange zieht. Eine weitere
Vergrosserung des Abstandes ist aus statischen Griinden nicht mdglich. Die
schematische Gegenulberstellung der beiden Querschnitte im Variantenstudium ist in
Abbildung 8 aufgeflihrt. Die ausgearbeitete Modulansicht ist in Kapitel 5 zu finden.

Maschendraht Webnet Vert. Verbindung
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Abbildung 8: Variation Ansicht Module
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Abbildung 9: Bestvariant Ansicht Modul (Spannweite Modul 2.0 m)

Die Ankergabeln der Tragseile, welche jeweils im ersten Feld angeordnet werden
missen, sind aus konstruktiver Sicht notwendig und kdnnen nicht weggelassen
werden. Wie in Abbildung 5 aber ersichtlich ist, befindet sich ein Grossteil der Briicke
und insbesondere die Widerlager im Wald. Eine Ansicht an die Briicke auf die gesamte
Lange ist demnach nicht méglich.

Briickenquerschnitt Der urspringliche Briickenquerschnitt wurde ebenfalls Uberarbeitet. Die effektive
Querschnittsflache kann um ca. 30 % reduziert werden, was zu einem besseren
Erscheinungsbild und Ressourcennutzung fihrt. Dabei wird die Flache oberhalb der
Seilachse zur Kraftiibertragung (Seile < Rahmen) verkleinert und die Verlangerung
des Rahmens (Montagezwecke) wird wegoptimiert. Das Auflagerprofil des Blechrostes
(unten) wird um 180 ° gedreht, wodurch die Gesamthdéhe des Querschnitts nochmals
um ca. 10 cm verkleinert wird. Der optimierte Briickenquerschnitt ist in der unteren
Abbildung auf der rechten Seite dargestellt. Zum Vergleich ist links in der Abbildung der
urspringliche Brickenquerschnitt aus dem Bauprojekt 2018 zu sehen. Die Breite des
Briickenquerschnitts betragt 1.4 m. In der SN 640 075 wird eine Mindestbreite von
1.8 m verlangt. Dieser Wert ergibt sich aus dem Kreuzen von zwei Personen mit
Rollstiihlen. Die Wahl der Breite der Briicke ist ein Kompromiss einerseits die Querung
mit Rollstuhl zuzulassen, aber andererseits die Attraktivitat der Nutzung durch
Velofahrer zu vermindern und diese zu zwingen, vom Velo abzusteigen und dieses
Uber die Briicke zu schieben. Die reduzierte Breite wirkt sich zudem, wie die Stiftung
Landschaftsschutz in ihrer Stellungnahme auch anerkennt, positiv auf den Einfluss der
Briicke auf die Landschalft aus
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Optimierter Querschnitt Bauprojekt 2023
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Abbildung 10: Vergleich: Querschnitt Bauprojekt 2018 (links im Bild) und optimierte Briickenquerschnitt Bauprojekt 2023 (rechts im Bild).

Vorbehalte NHK

Gestaltungstudie

Mit den durchgeflihrten Anpassungen wird angestrebt den linearen Charakter, welche
durch die NHK «[...] als Kontrapunkt zum umgebenden Naturraum grundsétzlich
begriusst.» wird, konsequent zu betonen. Die NHK schliesst jedoch auch im neusten
Gutachten, dass «[...] jede zu starke Aufgliederung in Elemente die Idee des
gespannten Seils storen».

Aus diesem Grund wurde durch die Bauherrschaft beschlossen, das Architekturbiiro
Nau2 zu beauftragen, um die Einwendungen der NHK vertieft zu betrachten und das
Erscheinungsbild der Briicke zu optimieren. In einem Variantenstudium wurden
unterschiedliche Gestaltungsmaéglichkeiten untersucht, wobei aber die technische
Machbarkeit ebenfalls mitberticksichtigt werden musste.

Das Variantenstudium hat gezeigt, dass insbesondere der obere Abschluss im Bereich
der Seilbefestigung stérend wirkt und optimiert werden kann. Der gewéahlte Ansatz
entspricht einer starken Reduktion auf das Wesentliche, wobei die Uber dem Seil
liegenden Bauteile so weit wie technisch mdglich reduziert wurden. D amit wird, wie die
untenstehenden Abbildungen zeigen, der lineare Charakter des Bauwerks nicht gestort.
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Abbildung 12: Ansicht Briucke gem. Variantenstudium

Diese Optimierung wurde entsprechend in das vorliegende Projekt eingearbeitet.

3.4.2 Widerlager

Aufgrund der geringeren Spannweiten und entsprechen kleineren Lasten, ist es

mdglich die sichtbaren Auflagerscheiben zu verkleinern. Das Minimum stellt die statisch

erforderliche Flache zur Ableitung der Zugkrafte der Spannseile in die Fundation dar.
Diese Flache ist in Abbildung 13 griin hervorgehoben. Weiter wird der Zugang zur
Widerlagerkammer (Kontrolle Ankerkdpfe) nicht mehr auf der vorderen Wandseite

angeordnet, sondern erfolgt Gber eine Schachtéffnung in der Decke.

Diese beiden Massnahmen reduzieren die sichtbare Flache des Widerlagers um mehr

als 30 %. Die sichtbare Oberflache des Stahlbetonwiderlager soll grobporig

(nachtraglicher Zementhautabtrag) erstellt werden, damit sich mit der Zeit eine

Bemoosung festsetzen kann.

Weiter wurde das Widerlager an die Topografie angepasst und die Kote der Anker

angehoben. Dadurch kann der Eingriff in der Bauphase (Aushub Erdmaterial) um ca.

40 % verringert werden.
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Abbildung 13: Neue Widerlagergeometrie aus dem Jahr 2023. Grun stellt die sichtbare
Widerlageroberflache dar. Der restliche Bereich ist nicht sichtbar und befindet sich im Erdreich.

3.4.3 Materialisierung, Struktur und Farbe

Das Tragwerkskonzept (Kapitel 5) sieht eine Spannbandbriicke vor. Zwei Spannkabel
auf jeder Seite der Briicke und ca. 70 verteilte Stahlrahmen in einem Abstand von

2.0 m entlang der Briickenachse sind fir die Stabilitdt zwingend notwendig und als
gegeben zu betrachten. Die Materialisierung der Absturzsicherung, der Fillung, des
Gelanders und des Bodens wird mit dem Ziel gewahlt ein ganzheitliches, stimmiges
und filigranes Erscheinungsbild zu schaffen. Zu Beginn wurde der Variantenfacher
noch einmal geéffnet und die Materialien Holz, Glas und Stahl untersucht.

Glas als mogliches Gelander oder als Boden wird aus den folgenden Grinden nicht
weiterverfolgt:

_ Unnatdirliches Material im Kiisnachter Tobel

_ Nicht geeignet fir Bauwerke mit eher grossen Deformationen

_ Geféahrdung Vogelflug

_ Personen mit Héhenangst werden ausgeschlossen

Holz bietet sich als natirlicher Rohstoff zur Verwendung im Wald grundsétzlich an. Ein
Holzrost als Bodenbelag oder ein Gelénder aus Holz sind konstruktiv durchaus
mdglich. Jedoch ist die Briicke im Sommer vielerorts beschattet und die Luftfeuchtigkeit
im Wald ist tendenziell hoch. Die Bildung von Moos wird beglnstigt und die
Rutschsicherheit kann nicht gewéhrleistet werden. Holz weist zudem eine begrenzte
Dauerhaftigkeit und der Boden bzw. das Gelédnder mussen alle 15-20 Jahre ersetzt
werden. Durch die Verwendung von Holz im Bodenaufbau wirde sich die Aufbauhdhe
zudem um ca. 10 cm vergrossern, was einen Einfluss auf die Ansicht der Briicke hat.

Stahl weist grundsatzlich viele der gewiinschten Eigenschaften auf. Das Material ist
dauerhaft, robust und effizient. Zudem ist eine flexible Formgebung mdglich (Profile,
Drahte, etc.) und diverse Beschichtungen und Farben sind wéhlbar. Dem gegeniiber
steht jedoch ein hoher Preis und entsprechender Ressourcenbedarf.
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Mit dem Ziel ein einheitliches Tragwerk zu realisieren, wird neben den Tragseilen und
den Stahlrahmen fir den Handlauf, den Boden und die Absturzsicherung (Fullung)
ebenfalls Stahl eingesetzt. Stahl ermdglicht eine schlanke und filigrane
Tragwerksgestaltung. Aufgrund des Ressourcenverbrauch muss der Materialverbrauch
jedoch optimiert und so weit wie statisch und konstruktiv moglich reduziert werden.

Fir den Handlauf wird ein Rundstahl (Hohlprofil) gewahlt.

Ein Webnet wird fiir die seitlichen Absturzsicherung als Fullung eingesetzt, siehe
Abbildung 14. Das Webnet ist transparent und bietet die erforderliche Sicherheit, ohne
die Asthetik zu storen. Die gewdahlte Maschenweite betragt 4 cm und entspricht den
Anforderungen der VSS-Norm und den SUVA-Empfehlungen. Das Webnet ist in
diversen Farben, matt oder glanzend lieferbar. Die Wahl der Beschichtung wird auf die
Eigenschaften und Charakteristiken der Umwelt abgestimmt, um den Ubergang in die
Umgebung fliessend zu gestalten. Nach der Erstellung ist die Briicke nicht als fremdes
Element im Kisnachter Tobel wahrzunehmen, sondern integriert und angepasst.

Die Fassung des Webnets erfolgt oben und unten mit jeweils 8 bis 10 mm dicken
Stahlseilen, welche Uber die gesamte Briickenlange auf derselben Hohe liegen.

Ny

N

LR

Abbildung 14: Fullung Webnet (Quelle: Jakob AG)

Der Boden wird mit Blechprofilrosten erstellt. Die Form des Rostes ermdglicht grosse
Spannweiten bei geringem Gewicht. Die statisch erforderliche Hohe wird somit auf ein
Minimum reduziert. Zudem ist das System in der Montage einfach und bewé&bhrt.
Weitere Anforderungen an den Bodenbelag sind eine gute Rutschhemmung,
Drainagewirkung, gute Trittsicherheit im Winter und bei nassen
Witterungsbedingungen. Diesen Anspriichen wird der Blechprofilrost (Typ Rund,
Sprich AG) gerecht, siehe Abbildung 15. Der Rost ist in Stahl (feuerverzinkt), Edelstahl
und Aluminium erhéltlich.

Eine Ausfiihrung des Bodenbelages in Holz wurde gepriift, aber aus Griinden der
Dauerhaftigkeit und des Unterhalts verworfen.

Bei den gewéahlten Blechprofilrosten handelt es sich um ein bewahrtes Element,
welches bereits bei mehreren Hangebriicken (Sigriswil, Beatenberg, Eischoll) zum
Einsatz kommt. Die Abklarung mit dem Hersteller hat ergeben, dass bei den bis jetzt
gebauten Konstruktionen keine stérenden Larmemissionen aufgetreten sind.



Basler & Hofmann

Ganzheitliche Gestaltung
Farbwahl

Fazit Farbwahl & Beschichtung

Tobelbriicke Kiisnacht 16

Abbildung 15: Blechprofilrost, Typ rund (links), BrUCké‘ Eischoll als Einsatz fur den vorgeschlagen
Blechprofilrost (Quelle: Sprich AG)

Die Korrosionsschutzwahl der Stahlbauelemente, der Fillung, des Handlaufs und des
Rostes werden aufeinander abgestimmt. Eine matte Beschichtung / Oberflache und ein
natirlich vorkommender Farbton werden bevorzugt. Um die vorkommende Farbpalette
des Kusnachter Tobel abzubilden, werden Bilder zu unterschiedlichen Jahreszeiten
analysiert, Abbildung 16. Mithilfe eines Algorithmus werden die RGB-Farben der Pixel
ausgewertet und in 10 Clusters gruppiert. Der Kiisnachter Wald besteht aus Laub- und
Nadelbaumen. Die Blatter der Laubbaume spriessen im April. Im Spéatherbst (Oktober)
verfarben sich die Blatter und fallen nach und nach auf den Waldboden. Die unten
abgebildeten Farbpalletten treffen jeweils fir 5 Monate zu. Ein gemeinsames
identisches Farbcluster der verschiedenen Hauptjahreszeiten (Erscheinung Sommer
und Winter) gibt es nicht. Ahnliche Farben finden sich in der mittleren Haufigkeit

wieder. Flr eine gute Einpassung ist ein Grinton gemischt mit Braun und Grau eine
Méoglichkeit, damit sich die Briucke in die natirlich vorkommende Farbpallette einbetten
kann.

Abbildung 16: Kiisnachter Tobel im Sommer und Anfangs Jahr, in der Mitte sind die Cluster der Pixel

aus der Bildanalyse abgebildet.

Als Grundsatz wurde definiert, dass die Stahlbauelemente matt und nicht glanzend
ausgefuhrt werden, um eine Reflektion der Sonneneinstrahlung zu verhindern. Das
Stahlseil erhélt fir die Dauerhaftigkeit eine spezielle Beschichtung (Kapitel 5.1). Die
weiteren Stahlbauelemente (Rahmen, Webnet, Gelander, Rost) werden feuerverzinkt
und erhalten eine matte Oberflachenstruktur. Auf einen Farbanstrich wird verzichtet, da
sich die Feuerverzinkung gut in die Landschaft eingliedert.
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Eine raue und grobe Betonstruktur ist bei den sichtbaren Betonbauteilen gewtinscht,
damit sich Moos festsetzen kann. Eine Bemoosung und Begriinung wird geférdert und
ist gewlinscht, damit sich das Bauwerk bestmdglich in die Landschaft eingliedert. Daflr
wird nach dem Betonieren die Oberflache aufgeraut, ohne dass jedoch die
Gesteinskdrnung zum Vorschein kommt (Sandstrahlen, Abtrag der Zementhaut).
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4. Baugrund

4.1 Baugrundeigenschaften

Baugrunduntersuchungen Es wurde auf jeder Widerlagerseite jeweils eine Kernbohrung durchgefiihrt. Unter einer
Deck- und einer Moranenschicht wurde auf beiden Seiten der Felsuntergrund aus
Mergel, mergeligem Sandstein und Sandstein (verwittert bis unverwittert) gefunden. Im
Fels werden die Widerlager mit Mikropfahlen und Felsankern fundiert.

Baugrundschicht Raumlast Reibungs- Kohasion Steifigkeit
winkel

Ve [KN/m?] o[°] c' [kN/m?] Mg [MN/m?] M'e [MN/m?]
Boden- / Deckschicht nicht massgebend
Moréne 20-21 29-31 0 20 - 40 60-120
Obere Siisswasser- 2426 20-30 0 >>100 >>100
molasse / Sandstein
Obere Susswasser- 24 25 _130 20 >>100 >>100

molasse / Mergel

Tabelle 1
Baugrundeigenschaften

Mantelreibung und Spitzenwider-  Spitzenwiderstand des auf Druck beanspruchten Mikropfahles in der oberen Siss-
stand Anker und Pfahle wassermolasse: 10 — 15 kN/m?.
Mantelreibung der Mikropfahle und der Anker: tax=250 kN/m?2.

Felskote Widerlager Seite Itschnach: 497.00 m.U.M. ca. 6.80 m unter Terrain
Widerlager Seite Allmend: 516.50 m.(.M. ca. 3.00 m unter Terrain

Widerlager Seite Allmend Widerlager Seite Itschnach
Seite Allmend Seite Itschnach
3.06° 3.06°
"3 "3 "3 = g
»
_________ i 523.405
> P Rbdeni==
3 5.4 9%
519.345 T et N
7 —— S

L; P o B R e e
_Morane 7 — M TR Morane

8y, Fels

Abbildung 17: Geologische Profile der beiden Widerlager Seite Itschnach und Seite Allmend mit Felskoten
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5. Bauwerk

5.1 Tragwerkskonzept

Das priméare Tragwerk besteht aus zwei zueinander parallelen vollverschlossenen
Spiralseilen (VVS) mit 70 mm Durchmesser. Daran werden alle 2.0 m die U-férmigen
Querrahmen angehangt. Die ca. 2.20 m breiten U-férmigen Stahlrahmen bestehen aus
IPET 200 Profilen und umfassen den 1.40 m breiten Gehweg.

Der Achsabstand zwischen den Seilen betragt 1.97 m. Der Seilstich (Durchhang) ist
von der Belastung und der Temperatur abhéngig und deswegen variabel. Bei normalen
Bedingungen (mittlere Temperatur und geringe Anzahl Fussganger) liegt er bei

ca. 3.0 m.

Detail 1:5

Querschnitt voll verschlossenes Seil

Abbildung 18: Detailausbildung Seil (VVS vollverschlossenes Seil)

Das Seil besteht im Innern aus Runddrahten und aussen aus Z-Profildrahten. Die
Drahtgite entspricht der Giite der Vorspannlitzen Y 1520/1770. Die chemische
Zusammensetzung des Stahles entspricht der EN-Norm 10264 fir Seile und enthalt
Kohlenstoff C, Chrom Cr und Nickel Ni und weitere Elemente. Der Drahtstahl ist aber
kein rostfreier Stahl der hoheren Giten A2 oder A4, sondern ublich bew&hrter
Seildraht. Die Oberflache des inneren Runddrahtes ist dickverzinkt. Die dusseren Z-
Profildréahte sind Zink-Aluminium Zn95/Al15 beschichtet (matte Oberflache).

Die Seilverankerung ist aus Gusseisen und die Oberflache feuerverzinkt.

Die Verankerungskonstruktion in die Widerlagerscheiben wird mit einem Stahlblech
BLEG600/60 der Gite S355 ausgefihrt. Die Verankerung in den Beton erfolgt Uber
beidseitig am Stahlschwert aufgeschweisste Kopfbolzendiibel KBD @19 mm der Léange
100 mm. Der Oberflachenschutz der Einlageteile wird mit einer Feuerverzinkung wie
der der Seilverankerung und den Bruckenrahmen ausgefuhrt.

5.2 Querschnitt

Als Brickenkonstruktion werden U-formige Rahmen zwischen die Tragseile aufgelegt
oder eingehéangt. Die quer angeordneten U-Rahmen werden aus IPET 200 erstellt und
im Abstand 2.01 m angeordnet. Zu den Tragseilen hin werden die Rahmen mit
Klemmverbindungen fixiert. Die einzelnen Stahlrahmen sind tber die Seile, die
Handl&aufe und die Bodenroste miteinander verbunden.

Fir den Gehweg werden in sich verschweisste Sicherheitsroste aus Lochblechen
eingesetzt. Die Blechprofilroste mit einer Héhe von 75 mm werden mit dem unteren
Langsprofil des Rahmens verschraubt.
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In den Rahmenseiten werden Seilnetze (Webnet) aus nichtrostenden Seilgeflechten
zur Fillung und Absturzsicherung gespannt. Die Drahtstarke ist 1.5 mm, die
Maschenbreite diagonal-polygonal 40 mm/80 mm in vertikaler Richtung. Das Webnet
ist Uber zwei Tragseile (oben und unten) von Rahmen zu Rahmen gespannt.
Beidseits der Briicke werden auf 1.2 m Hoéhe ein Handlauf aus Stahl mit einem
Durchmesser von 48.3 mm an den vertikalen Profilen der Rahmen montiert.

980 880

113,80

1%

Handlauf

ROR 48.2x5.0

BLE 172251212
/—Zx Angeschweisste Gewindestange M8
| —"  2xLLox18in IPET 200

_'_'_,_,_.-—-'—FLA 100x10 - 336

PEFT

22 SBS M10

Vollverschlossenes Spirslseil (VVS)
S70mm

2x FLA 4526 - 270

Jakob Webnet,
Spannseil oben/unten @10mm

Sprich Serrated,
Blechprofilroste
4x 300x75x2, 1=2000
1x 205x75x2, 1=2000

Flachstahiblech an Profilrost
angeschweisst

}FM 35x10- 110 ’|

00
w2

& ETZOD 1433,

107 _[33

1-1|18 131, 107

1658
T

Abbildung 19: Querschnitt Stahlrahmen, Details Stahlbau

Seilverankerung

Widerlager

5.3 Widerlager

An beiden Brickenenden sind die Seile Uber Gabelkdpfe und Stahlbleche an die Ver-
ankerungsscheiben und die Widerlager angeschlossen.

Die Widerlager Ubernehmen die hohen Seilzugkrafte und leiten sie mittels Felsankern
und Mikropfahlen in den Baugrund ab.

Das Widerlager wird als weitgehend unterirdischer Kasten ausgefihrt. Mit der
Ausbildung des zugéanglichen Raumes kann ein Teil der Zuganker tber die
Nutzungsdauer inspiziert und kontrolliert werden.
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Ansatzpunkt RKB - JRKB 23-2 520.00mi. M
51950ma M.
Toniger Sit

51870ma M.

Silt/ Feinsand bis toniger Silt -

Z
[ [ E s 7
51650 mi M.
5

Mergel

51220m i M.

je Widerlager 2 x 4 Stuc]
Bohr-@ = 200mm

510.00m . M.

Sandstein

Mikropfahle, SWISS-GEWI 63.5

5 Stiick @ 300mm, Bohrloch aufgeraut
Einbindslange im Fele 10m ——==—

Doppelter Korrosionsschutz Il gemass SIA 267

P PE-Hullrehre/Ripprohr im Werk vorinjiziert

Abbildung 20: Widerlager mit Verankerung der Seilkréfte Gber Zuganker und Druckpféhle in Fels.

Die Widerlager werden generell aus Stahlbeton mit Beton C30/37 erstellt. Aufgrund der
hohen Seilkraften werden die beiden sichtbaren Verankerungsscheiben in Beton mit
hoher Festigkeit C50/60 erstellt. Sie haben eine variable Hohe von max. 1.47 m und
eine Wandstérke von 44 bis 54 cm. Der Widerlagerkasten ist 5 m lang, 2.50 m breit und
max. 2.70 m tief. Das Widerlagerinnere fiir die Kontrolle der Anker ist (iber angeordnete
Schéachte an der Decke der Widerlager angeordnet. Die Widerlager werden schlaff
bewehrt.

5.4 Fundation

Felsanker An beiden Brickenenden werden zur Abtragung und Verankerung der Seilzugkréfte
Felsanker hergestellt. Diese werden von der Hinterseite der Widerlager aus mit
Winkeln von ca. 45 ° in den Baugrund gebohrt und im Fels verankert.

Die Felsanker werden mit Bohrdurchmesser 200 mm erstellt. Der Felsanker ist ein
Litzenanker, z.B. Stahlton-Terra PL6 (Permanent-Litzen-Anker) oder ein gleichwertiges
Produkt mit Registereintrag der SIA 267 - Grundbaunorm. Die Einzellitzen sind gefettet
und mit einem PE-Glatthdllrohr in der freien Ankerlange umgeben. Im Bereich der
Verankerungsstrecke sind die Litzen blank und mit einem PE-Wellhillrohr umgeben.
Die freie Ankerlange betragt 10 m und die Verankerungsstrecke betragt 8.0 m und
kann somit um 2.0 m verkiirzt werden gegeniiber dem Bauprojekt 2018.

Mikropfahle Zudem werden auf der Vorderseite der Widerlager je funf Mikropféhle zur Aufnahme
der Ablenkkréafte aus Seil und Felsanker angeordnet. Die Pfahle werden mit Durch-
messer 300 mm erstellt, das Druckglied ist ein GEWI-Stab von 63.5 mm. Der
Korrosionsschutz wird nach Norm mit der Stufe Il mittels HDPE-Ripprohr und
Vorinjektion des Zwischenraumes gewahrleistet. Die Pfahlkopfplatte ist aus Guss. Die
Pfahllange betragt 8.0 m eingebunden im Fels und kann somit gegentber dem
Bauprojekt 2018 um 2.0 m verkirzt werden.
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5.5 Zugangswege

Das nordliche Widerlager (Seite ltschnach) kommt im Wald zu liegen. Dafir wird ein
neuer Zugangsweg mit einer Breite von 1.20 m und mit minimalem Ausbaustandard
erstellt. Der Weg wurde so in die Topografie eingefligt, dass das Geldnde nur minimal
angepasst werden muss. Vorgéangig wurden alle grossen Baume und insbesondere
auch die wertvollen Eichen aufgenommen und die Wegfiihrung entsprechend
angepasst. Die wertvollen Baume bleiben so erhalten. Fur die Erstellung des Weges
sind seitlich geringe Materialabtrage und Auftrage (bergseits) bzw. (talwarts) von max.
30 cm Stéarke notwendig.

Das sudliche Widerlager (Seite Allmend) kommt direkt am bestehenden Waldweg zu
liegen. Die Hohenlage wurde so gewahlt, dass keine Terrainanpassungen notwendig
sind. Das bestehende Wegnetz muss nicht angepasst werden

Im Bereich des Brickenwiderlagers wird auf beiden Seiten eine kleine Betonbank
erstellt, welche den Nutzern eine Pausen Mdglichkeit vor dem Queren der Briicke
anbietet.
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6. Bauablauf

6.1 Vorbereitungsarbeiten

Die Vorbereitungsarbeiten umfassen das Fallen von ca. finf Baumen im Bereich der
Bruckenwiderlager und dem Zugangsweg auf der Seite Itschnach sowie die
Absperrung des Waldwegs auf Seite Allmend. Fussganger kénnen in dieser Zeit den
Hasellaubwaag benutzen.

Als Installationsplatz auf der Seite Allmend wird ein Bereich der Parzelle 13099 neben
den Parkplatzen bei der Glassammelstelle Seite Allmend temporér genutzt. Diese
temporare Beanspruchung der Flache von ca. 440 m? ist bereits mit der Eigentiimerin
(Gemeinde Kisnacht) besprochen worden. Weiter ist ein Teil des Waldweges in der
Nahe des Widerlagers auf der Seite Allmend als temporérer IP angedacht, damit z.B.
das Seil oder einzelne Geréate abgestellt werden kdnnen (Baustellenbereich). Wahrend
der Einrichtung des IP wird auch die Baustellenerschliessung erstellt. Dabei handelt es
sich um den Anschluss des bestehenden Wald- und Forstweges an den bestehenden
Waldweg. Zum Schutze des Bodens wird eine temporare Baustrasse inkl. Kiesschicht
zum Schutze des Bodens erstellt.

Auf der Seite ltschnach wird eine temporare Flache von ca. 550 m? als
Installationsplatz genutzt. Fir den Installationsplatz Seite ltschnach muss der Sackweg
temporar umgelegt werden. Die Umlegung des Sackweges und ein Teil der Flache des
Installationsplatz auf Seite Itschnach kommen auf der Parzelle 11260 zu liegen. Der
Péachter der Parzelle 11260 ist zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht informiert. Eine
Entschadigung fur die temporéare Landnutzung ist angedacht. Weiter wird die
Baustellenerschliessung Seite Itschnach Uber den gleichen Weg gefuhrt wie der
Zugangsweg im Endzustand zu liegen kommt. Der Eingriff in die Landschaft wird auf
ein Minimum zu beschréankt. Entlang des Zugangsweges dirfen keine Baume gefallt
werden.

Weitere Informationen sind dem Installationsplan zu entnehmen.

Wahrend der ganzen Bauzeit (Ausfihrung) wird das Projekt durch eine 6kologische
Baubegleitung Uberwacht und begleitet, siehe Kapitel 6.8. Zusatzlich werden die
Baume mit einem Stammschutz und Wurzelschutz versehen, um Schaden
auszuschliessen. Ausserdem werden Straucher und Pflanzen aus der Roten Liste
(geschitzte Arten) vor Start der Bauarbeiten umgepflanzt. Es wird angestrebt wahrend
der Vogelbrutzeit von Mitte Méarz bis Mitte Juni moglichst wenige Arbeiten in den
Waldbereichen durchzufiihren. Vorab wurden im Laufe des Jahres 2024 Aufnahmen
und Untersuchungen zu Brutviégeln und zur Vegetation durchgefiihrt (siehe Kapitel 8.

6.2 Herstellung Widerlager

An beiden Widerlagerstandorten sind die Aushubarbeiten fur die Widerlager vorzu-
nehmen. Die Baugruben werden gebdscht ausgefihrt. Die Sohle wird durch eine
Magerbetonschicht geschiitzt. Eine 1:1 Boschung ist infolge mangelnder
Platzverhaltnisse nicht Uberall mdglich. In diesen Bereich ist eine steilere Boschung
erforderlich. Je nach Standfestigkeit des Materials vor Ort missen zusatzliche
Baugrubensicherungsmassnahmen umgesetzt werden. Diese kann zum Beispiel aus
vertikalen und horizontalen Holzbohlen bestehen, gemass Abbildung (rotes Quadrat).
Eine Baugrubensicherung aus Holz ist umweltschonend.
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Abbildung 21: Naturnaher Ausbau als temporéare Baugrubensicherung mit horizontalen und vertikalen
Holzpflécken, Quelle Bild: Natuaher Ausbau von zwei Klingen in Forchtenberg (i-mo-ti-on.de)

Auf beiden Seiten werden die Mikropféahle und Felsanker erstellt. Fir die Erstellung der
Felsanker ist ein kleines Silo fiir die Lagerung und Aufbereitung des Injektionsgutes
erforderlich.

In einem ersten Schritt werden die Bodenplatten betoniert. Anschliessend werden die
Felsanker gespannt. Die Widerlager werden bis zur Oberkante des Gehweges
betoniert. Anschliessend werden die sichtbaren Verankerungsscheiben mit den
integrierten Stahleinlageteilen erstellt. Fir die Betonage der Widerlager ist Pumpbeton
vorgesehen.

6.3 Lieferung Seile und Stahlbau

Fur die Erstellung der Stahlbauelemente und die Seilwebung muss eine gewisse
Vorlaufzeit eingeplant werden. Die langeren Lieferzeiten missen berlcksichtigt werden
und die Bestellung muss frihzeitig bei den Werken eingehen.

Nach Fertigstellung der Widerlager wird die Lage der Verankerungen zur Kontrolle
nochmals eingemessen. Anschliessend wird das Seil abgelangt und in die
Verankerungen eingegossen.

6.4 Montage Hangebricke

Nach Erstellung der Widerlager durch den Baumeister erfolgt die Seil- und Briicken-
montage durch den Montageunternehmer. Vorgéngig wird ein Hilfsseil oder ein
Hilfsseilbahnkran Gber der Briicke erstellt. Das Seil wird auf Bobinen aufgerollt und auf
der Seite Itschnach oder Allmend angeliefert. Dies steht dem Unternehmer offen.
Technisch gesehen, ist der Spannvorgang unabhéngig von den beiden
Widerlagerseiten. Ein Seil wiegt ca. 4.5 Tonnen und kann mit einem normalen
Lastwagen transportiert werden. Das Tragseil wird am Hilfsseil aufgehangt, an diesem
Seil tber das Tobel gezogen, in den Widerlagern verankert und gespannt. Fir das
Spannen der Seile ist ein Pressenstuhl erforderlich.
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Danach erfolgt die Montage der Stahlrahmen, der Sicherheitsroste, der Seilnetze und
der Handlaufe Uber die gesamte Briickenléange, ausgehend von einer Briickenseite.
Diese Arbeit wird von Fachpersonen ausgefuhrt. Die Monteure sind mit einer Kletter-
PSA ausgertistet und Sichern sich an den Seilen gegen Absturz. Falls erforderlich, wird
die Briicke nachgespannt. Die einzelnen U-formigen Stahlrahmen werden mithilfe der
Handlaufe und der Sicherheitsroste im richtigen Abstand gehalten. Anschliessend
werden die Klemmschrauben Stahlrahmen — Seil angezogen.

6.5 Herstellung Zugénge

Nach Abschluss der Montage der Briicke wird einerseits das Gelande wieder an die
Situation vor dem Bauzustand angepasst, so dass keine Geldndeveréanderungen
sichtbar bleiben.

Die temporéare Verlangerung des Wald- und Forstweges auf der Seite Allmend wird
rickgebaut.

Auf der Seite Itschnach wird die temporére Baupiste entlang des Zugangsweges bis
auf die Abmessungen des Zugangsweges im Endzustand riickgebaut. Anschliessend
wird der Zugangsweg fertiggestellt.

6.6 Bauablauf und Bauzeit

Die folgende Abbildung stellt den vorgesehenen Bauablauf dar. Insgesamt ist mit einer
Bauzeit von ca. 4-5 Monaten zu rechnen. Die notwendigen Rodungen sind im Winter
bis spéatestens dem 15. Méarz vorzunehmen. Wéhrend der Brutvogelzeit ab Mitte Mé&rz
bis Mitte Juni sollten mdglichst wenige Bauarbeiten im Kiisnachter Tobel stattfinden.
Die Ausfuhrung der Arbeiten ist im Jahr 2026 geplant.

Monate:

Wochen

1 Vorbereitungsarbeiten

Seil- und Stahlbaulieferung

Erdarbeiten

Felsanker, Mikropfahle

Widerlager

Montage Tragseile

Montage Gehweg Briicke
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Abbildung 22: Bauablauf und Bauzeit

6.7 Ausgleichs-und Ersatzmassnahmen

Als Ausgleichs- und Ersatzmassnahmen wird neben den 6kologischen
Ersatzmassnahmen eine Aufwertung fur die Naherholung vorgeschlagen.

Dafir wird ein Konzept fir eine Natur- und landschaftsvertragliche Naherholung im
Kusnachter Tobel erarbeitet. Im Rahmen des Ausflhrungsprojekt wird das Konzept fur
die okologischen Ausgleichsmassnahmen erstellt. Die Vollziehung der Ausgleichs- und
Ersatzmassnahmen erfolgt in einem separaten Projekt. Die vorgesehenen Kosten sind
zur Vollstandigkeit im Kapitel 7 aufgefihrt.
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6.8 Okologische Baubegleitung
Die Ausflihrung wird durch eine 6kologische Baubegleitung durch ein ausgewiesenes
Fachbiro unterstitzt.

Die Aufgaben der 6kologischen Baubegleitung umfassen unter anderem:
_ Die Gewabhrleistung, dass Natur und Landschaft so wenig wie mdglich beeintrachtigt
werden.

Die Erstellung eines 6kologischen Konzepts fur das Bauvorhaben, das die
relevanten gesetzlichen Vorgaben, naturschutzfachlichen Ziele und ékonomischen
Aspekte berlicksichtigt.

Die Beratung und Unterstiitzung der Bauherrschaft, der Planer und der
ausfiihrenden Firmen bei der Umsetzung des 6kologischen Konzepts.

Die Kontrolle und Dokumentation der Einhaltung der 6kologischen Auflagen und
Massnahmen wahrend der Bauausfiihrung.

Die Begleitung der Durchfihrung von Ausgleichs- und Ersatzmassnahmen fir die
Beeintrachtigung oder den Verlust von Lebensraumen, Arten oder Funktionen.

Die Erfolgskontrolle der Massnahmen hinsichtlich der erzielten 6kologischen
Wirkungen und des Verbesserungspotenzials.

Eine Ausbreitung der im Tobel vorkommenden invasiven Neophyten, wie Lonicera
Henryi und Prunus lauracerasus durch die Bautatigkeiten muss verhindert werden.
Hierzu wird mit einem Monitoring in den ersten drei Jahren nach dem Bau jahrlich
kontrolliert und falls nétig werden Massnahmen ergriffen.

Forderung von Waldkauz und Trauerschnépper im Bereich der Bricke.
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7. Umwelt

7.1 Einfuhrung

Dieses Kapitel gibt eine Ubersicht iiber die Umweltauswirkungen des Projekts, die
notwendigen Massnahmen zum Schutz der Umwelt sowie die erforderlichen
Bewilligungen, welche fir den Bau der Fussgéngerbriicke notwendig sind.

Die folgenden Umweltthemen nehmen Bezug auf die Gesamtverfliigung der kantonalen
Baudirektion, Referenz-Nr. BVV 18-1720 [20], welche fur das urspriingliche Projekt
erstellt und entsprechend den Randbedingungen des vorliegenden Projektes
angepasst wurde.

7.2 Natur und Landschaft

Das Kisnachter Tobel istim Inventar der Natur- und Landschaftsschutzobjekte von
Uberkommunaler Bedeutung als Landschaftsschutzobjekt (Gewésserlandschaften) von
kantonaler Bedeutung aufgefuhrt (Objekt Nr. 1515) [24]. Das Tobel ist ein typisches
Beispiel fur ein dynamisch gepragtes Bachtobel. Als Schutzziel gilt die ungeschmaélerte
Erhaltung des Tobels. Deshalb sind beeintrachtigende Gelandeveranderungen und
Bachverbauungen oder Eingriffe in die wertvollen geologischen Einzelobjekte zu
unterlassen. Die Fussgéangerbriicke, als feingliedrige Spannbandbriicke ohne
Abstitzungen, ist vereinbar mit dem Schutzziel der Erhaltung des Kisnachter Tobels
als naturnahes, erlebnisreiches Naherholungsgebiet. Die Eingriffe in das Inventarobjekt
des Kisnachter Tobels werden auf ein Minimum reduziert [20].

Fur die Uberarbeitung des Projektes wurde eine weitere landschaftliche Beurteilung
[25] durchgefihrt, welches dem Projekt attestiert, dass die Schutzziele des Inventars
durch das Bauwerk nicht massgeblich verletzt werden.

Gemass dem Kantonalen Richtplan [26] gehért das Kiisnachter Tobel zum
Landschaftsforderungsgebiet Nr. 6. Landschaftsforderungsgebiete zeichnen sich
insbesondere durch ihre Eigenart, Naturlichkeit und den Erhohlungswert aus. Ein
Forderschwerpunkt ist der Erholungswert. Der Erholungswert soll geméass dem
kantonalen Richtplan explizit durch attraktive Fuss- und Velowege gefordert werden
[26]. Der spezielle Charakter dieser Gebiete soll erhalten und weiterentwickelt werden.

Es werden keine Naturschutzobjekte durch die Briicke beeintrachtigt

Im Bereich des Kusnachter Tobels liegen mehrere Wildtierkorridore von regionaler
Bedeutung. Diejenigen im und entlang des Dorfbachs bzw. Schibelbachs sind von der
geplanten Briicke nicht betroffen. Auch die Wildtierverbindung auf der Seite Allmend
verlauft noérdlich des geplanten Brickenwiderlagers und wird vom Projekt nicht tangiert
[26].

Die Fussgangerbriicke wird nicht beleuchtet.

Nach Abschluss der Bauarbeiten werden die temporar beanspruchten Flachen dem Ist-
Zustand entsprechend wiederhergestellt. Die temporar beanspruchten Flachen sind
infolge der gewahlten Spannbandbriicke auf ein Minimum beschrankt. Temporar
beanspruchte Flachen sind die Aushubbdschungen der Widerlagerfundamente, die
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temporare Baustellenzufahrt Seite Itschnach und die temporére Nutzung des
bestehenden Waldbewirtschaftungspfades als Baustellenzufahrt zum Widerlager
Allmend.

7.3 Floraund Fauna
Flora und Fauna sind detailliert in der landschaftlichen Beurteilung und in Kap. 8.1
abgehandelt.

Gemass der "Hinweiskarte Neophytenverbreitung" des Kantons Zirich sind keine
Neophyten im Projektperimeter vermerkt. Sollten wahrend der Bauarbeiten invasive
Neophyten zum Vorschein kommen, werden Massnahmen zur fachgerechten
Beseitigung getroffen. Dieses wird bis drei Jahre nach dem Bau jahrlich kontrolliert.

7.4 Wald

Da sich der Projektperimeter im Wald befindet, sind keine Standorte ohne
Beeintrachtigung von Wald mdglich. Auf beiden Seiten missen fir die Erstellung des
Widerlagers ein — zwei Baume geféllt werden, da der Wurzelraum der Baume im
Bereich der zukiinftigen Fundation liegt. Ca. 6-8 weitere Baume missen entlang der
Bricke gefallt werden, sofern die Achse des Baumstammes den Brickenquerschnitt
kreuzt. Die Aufnahme fir die Evaluation der genauen Anzahl Baume, welche gerodet
werden missen, ist voraussichtlich Mitte September 2023 abgeschlossen. Falls nur
einige Aste im Bereich des Briickenquerschnitts liegen, ist es ausreichend, wenn diese
zurtickgeschnitten werden. Auf dem Installationsplan sind die Baume markiert, welche
zum jetzigen Projektstand gerodet werden missen.

Dieses Vorhaben stellt eine nachteilige Nutzung im Sinne der Waldgesetzgebung dar.
Nachteilige Nutzungen sind grundsatzlich unzulassig; aus wichtigen Griinden kann eine
Ausnahmebewilligung erteilt werden. Im vorliegenden Fall Uberwiegt das Interesse an
der nachteiligen Nutzung das Interesse an der uneingeschrankten Walderhaltung. Die
Waldbewirtschaftung wird kaum beeintrachtigt. Die Grundeigentiimerin ist mit der
nachteiligen Nutzung einverstanden.

Auf der Seite Itschnach hat es wertvolle Eichen. Diese Eichen wurden im Rahmen der
Projektierung aufgenommen. Die Bricke wurde entsprechend projektiert, dass keine
Eichen gefallt werden mussen. Auf der Seite Allmend gibt es keine wertvollen Baume.

Gemass Entscheid des Veraltungsgerichtes wird fir das Projekt eine
Rodungsbewilligung eingeholt.

Die in der ndheren Umgebung vorkommenden artenreichen Orchideen-Buchenwalder,
welche in der Krautschicht zum Teil geschutzte Arten (Orchideen) aufweisen, liegen
ausserhalb des Projektperimeters [19].

Eine detaillierte Auseinandersetzung mit den vorkommenden Waldgesellschaften und
der Auswirkungen des Projektes auf diese, findet sich im nachsten Kapitel.

Es handelt sich im betroffenen Tobelabschnitt um Schutzwald [14]. Dieser wurde am
26. April 2017 vom Regierungsrat als sogenannte "gerinnerelevante Schutzwalder"
oder "Tobelwalder" festgesetzt, die hinsichtlich des Hochwasserschutzes aktiv zu be-
wirtschaften sind. Die Pflege dieser Schutzwalder darf durch die Fussgangerbriicke
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nicht eingeschrankt werden. Aufgrund der Riickmeldungen der Holzkorporation
Kusnacht wurde die Lage der geplanten Fussgéangerbriicke entsprechend gewahilt,
dass die Pflege der gerinnerelevanten Schutzwélder nicht beeintrachtigt wird [19].

Das geplante noérdliche Widerlager auf der Seite Itschnach liegt in einem
Luftlinienabstand von ca. 20 m zum bestehenden Sackweg. Die kurze Distanz von

20 m kann nur mit einer grossen Steigung von uber 15 % Uberwunden werden. Fir den
Zugang wird deshalb ein neuer Waldweg Uber eine Lange von ca. 80 m und
moderatem Gefalle entlang der nattrlichen Hohenlinien und Topografie angelegt. Die
Linienfihrung des Waldweges ist unter Bertcksichtigung der wertvollen Eichen
entstanden.

7.5 Grundwasser
Gemass der "Gewasserschutzkarte" des Kantons Zirich liegen beide Widerlager
ausserhalb des Gewasserschutzbereichs.

Es sind keine Massnahmen erforderlich.

7.6 Oberirdische Gewasser
Die Bricke liegt im Gewasserraum des Tobelbaches. Bezlglich Standortgebundenheit
vgl. Kap. 0.

Es sind keine Massnahmen erforderlich.

7.7 Entwasserung

Fir den Bau der beiden Widerlager sind Betonarbeiten notwendig. Es kann alkalisches
Betonabwasser anfallen. Dieses wird gesammelt und behandelt und darf nicht auf
unversiegelte Flachen (Kontakt zu Grundwasser) oder ins Hangwasser (Abfluss in
Gewasser) gelangen.

Fir die Baustellenentwésserung und den Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen
gelten die Vorgaben der SIA-Empfehlung 431 "Entwésserung von Baustellen".

Durch den beauftragten Unternehmer wird ein Entwéasserungskonzept nach Ziffer 23
SIA 431 erarbeitet und den zustandigen Stellen rechtzeitig vor Baubeginn zur
Bewilligung eingereicht.

Zu beachten ist zusatzlich das Faktenblatt "Baustellenentwésserung" (AWEL).
7.8 Altlasten

Im Umfeld der geplanten Fussgéngerbriicke sind keine Flachen im Kataster fir
belastete Standorte (KbS) oder im Prufperimeter fir Bodenverschiebungen (PBV)

erfasst.

Es sind keine Massnahmen erforderlich.
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7.9 Geologie / Topografie

Das Kusnachter Tobel hat einige Rutschhange und Stellen, wo natirliche Erosion
zugelassen sind. Erosionen und Rutschhange pragen das Erscheinungsbild des
Kisnachter Tobels. Vor der Festlegung der Widerlagerstandorte haben Begehungen
mit dem lokalen Revierforster und einem Geologen stattgefunden, damit die
Widerlagerstandorte inkl. Zugangswege weder in einem Rutschhang noch in einer
Erosionszone zu liegen kommen. Unterhalb des Zugangsweges Itschnach befindet sich
einen oberflachennahen Rutschhang mit nasser / feuchter Umgebung (siehe
Situationsplan, Landschaftsarchitektur).

7.10 Boden

Fur die Erstellung des neuen Zugangswegs auf der Seite Itschnach wird Boden definitiv
beansprucht (siehe auch Kapitel 3.4 Wald). Wahrend der Bauphase entstehen durch
den Einsatz von Baumaschinen und die Materiallagerung zusétzliche mechanische
Belastungen fur den Waldboden und die unversiegelten Flachen der Installationsplatze.

Die vorgesehenen Installationsplétze (IP) befinden sich ausserhalb vom Wald. Der IP
auf der Seite Itschnach befindet sich im Bereich des Sackweges in der Freihaltezone.
Eine entsprechende Bewilligung fur einen temporéren Installationsplatz in der Freihalte-
zone ist vorgangig einzuholen. Der IP auf der Seite Allmend befindet sich auf den
versiegelten Flachen der gemeindeeigenen Parzelle (Parkplatze bei der
Altglassammelstelle)

Die Zufahrt zum nérdlichen Widerlager erfolgt Giber den bestehenden Waldweg
(Sackweg), welcher gekoffert ist. Zum sudlichen Widerlager gelangt man vorerst tiber
den bestehenden gekofferten Waldweg. Das letzte Zugangsstick ist ein ungekofferter
Maschinenweg. Dieser wird bei Forstarbeiten genutzt und ist entsprechend verdichtet.
Fir den Bodenschutz dieses zweiten Wegstiickes gilt wahrend den Bauarbeiten die
Richtlinie "Bodenschutz beim Bauen" des BAFU (Ausgabe 2021) sowie die VSS-Norm
640 581 (Ausgabe 2017).

Die bereits versiegelten Installationsflachen werden mittels Abschrankungen von den
angrenzenden Boden getrennt. Diese dirfen weder befahren noch als Abstellflache
genutzt werden. Fir die Erstellung des Installationsplatzes auf unversiegelten Flachen
ist auf den anstehenden gewachsenen Béden ein Geotextil zu verlegen und darauf
eine mindestens 50 cm méachtige Kiesschicht zu schiitten.

Nach Rickbau der unversiegelten Installationsflachen ist eine Auflockerung der Béden
und eine Ansaat auszufuhren.

Waldboden, der temporér genutzt wird, ist vor Bodenverdichtung zu schitzen. Dies
kann mittels lastverteilender Massnahme (z.B. Piste aus Holzschnitzeln) erreicht
werden.
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7.11 Abfalle

Durch die Bauarbeiten fallen unterschiedliche Bauabfalle an. Durch die Aushubarbeiten
fur die Widerlager féllt Boden- und Felsmaterial an. Gemé&ss heutigem Stand handelt es
sich um unverschmutzte Bauabfélle, resp. unbelastetes Boden- und Felsmaterial.

Die Entsorgung von Bauabfallen richtet sich nach der SIA-Empfehlung 430 "Entsor-
gung von Bauabfallen".

7.12 Luft
Wahrend der Bauphase ergeben sich Luftschadstoffemissionen durch die Bauarbeiten
und die Transporte.

Fur die Bauarbeiten gilt die Richtlinie "Luftreinhaltung auf Baustellen. Richtlinie tiber
betriebliche und technische Massnahmen zur Begrenzung der Luftschadstoff-
Emissionen von Baustellen (Baurichtlinie Luft)" des BAFU (erganzte Ausgabe, Februar
2016) sowie die Allgemeinen Nebenbestimmungen zur Minderung der Baustellen-
emissionen, Massnahmenstufe A vom AWEL (vom 01.01.2009).

7.13 Larm
Waéhrend der Bauphase ergeben sich Larmemissionen durch die Bauarbeiten und die
Transporte.

Fur die Bauarbeiten gilt die Baularm-Richtlinie "Richtlinie Gber bauliche und betriebliche
Massnahmen zur Begrenzung des Bauldrms gemass Artikel 6 der Larmschutz-
Verordnung des BAFU, Ausgabe 2012" sowie die Polizeiverordnung der Gemeinde
Kusnacht vom 21. Juni 2010.

7.14 Erschitterungen
Wahrend den Bauarbeiten finden keine Ramm- oder Vibrationsarbeiten statt. Das

Bohrverfahren der Anker und der Mikropféahle ist erschiitterungsfrei.

Es sind keine Massnahmen erforderlich.
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8. Landschaftspflegerische und 0kologische Begleitplanung
inkl. Zusatzuntersuchungen (Quadra GmbH)

8.1 Zusatzuntersuchungen Flora und Lebensraume

8.1.1 Vorgehen

Am 12.05.2023 wurde eine Feldbegehung im grosseren Umkreis der beiden
Briickenlager durchgefuihrt. Aufgenommen wurden die Waldstandorte nach der
Methodik die Waldstandorte im Kanton Zurich, Peter Schnider et.al. Beurteilt in Bezug
auf Schutzstatus und Gefahrdung wurden diese gemass der Einteilung Lebensraume
der Schweiz, Delarze et.al.

Im Weiteren wurde speziell auf seltene und geschitzte Arten geachtet.

8.1.2 Ergebnisse und Beurteilung

Bereich Sudliches Brickenlager, Seite Allmend

Beim betroffenen Wald handelt es sich um einen «Waldhirsen Buchenwald mit
Lungenkraut» gemass den «Waldstandorten des Kantons Zirich», der nach den
Lebensraumen der Schweiz zu den «Zahnwurz-Buchenwaldern» gezahit wird.

In diesem Bereich konnten keine seltenen oder geschiitzten Arten gefunden werden.

Beim Gelandeabbruch rund 15 m unterhalb des Weges &@ndert sich der Waldstandort
und der abwérts liegende Bereich kann als «Eiben-Buchenwald» mit Ubergdngen zum
«Typischen Weisseggen-Buchenwald» angesprochen werden. Laut den
Lebensraumen der Schweiz kann dieser Standort den Orchideen-Buchenwalder
zugeordnet werden. Dieser Lebensraum steht laut NHV unter Schutz. In diesem
Bereich konnten auch einige Exemplare der Vogelnestwurz (Neottia nidus-avis)
festgestellt werden, einer Orchideen-Art, welche gesamtschweizerisch geschitzt ist.
In diesem unteren Bereich dirfen keine Bautatigkeiten fiir die Briicke stattfinden.

Nordliches Brickenlager und geplanter Zugangsqweg, Seite Itschnach

Der betroffene Wald beim nordlichen Briickenlager kann als «Typischer Lungenkraut-
Buchenwald» angesprochen werden. Dieser z&hlt zu den «Waldmeister-
Buchenwaldern» laut den Lebensrdumen der Schweiz.

Dieser Lebensraum steht nicht unter Schutz und ist haufig. Neben der Buche als
Hauptbaumart sind viele Eichen vorhanden, was jedoch fir diesen Waldstandort
durchaus typisch ist. Bei den baulichen Téatigkeiten sind die Eichen als dusserst
wertvolle und trockenheitsresistente Art zu schitzen.

Im Bereich des geplanten Briickenlagers ist die Alpen-Heckenkirsche (Lonicera
alpigena) haufig anzutreffen. Diese Art figuriert auf der Roten Liste des Mittellandes als
potentiell gefahrdet. Wahrend der Begehung nicht beobachtet, aber laut Daten von
Infoflora vermerkt, ist ein Bestand des Bunten Schachtelhalms (Equisetum variegatum)
im Bereich des geplanten Zugangswegs. Diese Schachtelhalmart gilt laut Roten Liste
des Mittellandes als «verletzlich».

Diese beiden Arten, welche auf der Roten Liste figurieren, miissen bei der Ausfiihrung
bericksichtigt werden. Sollten Alpen — Heckenkirschen tangiert werden, missen diese
rechtzeitig umgepflanzt werden. Die Vorkommen der Alpen-Heckenkirsche im Bereich
des nordlichen Briickenlagers und dem geplanten Zugangsweg werden vor Start der
Bauausfihrung nochmals kartiert, um allenfalls notwendige Schutz- oder
Umpflanzarbeiten in die Wege zu leiten.
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8.2 Brutvogelkartierung
8.2.1 Vorgehen Brutvdgel

Zur Beurteilung des Brutvogelvorkommens erfolgten am 17. Mérz, 4. Mai und

31. Mai 2023 Kartierungen zur Zeit des Sonnenaufgangs. Zur Feststellung von
Eulenvorkommen fand am 5. April 2023 eine Begehung ab Dammerungszeit bis zur
Dunkelheit statt.

Bei geeigneter Witterung (kein Regen, wenig Wind) wurden die Vogel im Gebiet der
geplanten Hangebriicke und des neu geplanten Weges auf einem Streifen von ca.
50 m beidseitig des Weges/Bricke anhand von akustischen und optischen
Beobachtungen erfasst. Die naturschutzfachliche Bewertung stiitzt sich auf die
kantonalen Artwerte. Der Artwert wird in einer Zahl dargestellt, dessen Wert Auskunft
Uber die naturschutzfachliche Bedeutung einer Tierart im Kanton Zurich gibt. Der
Artwert ist eine Kombination aus dem Gefahrdungsgrad der Art, ihrem weltweiten
Verbreitungsgebiet und dem Vorkommen im Kanton Zirich verglichen am
Gesamtbestand der Schweiz. Je héher der Artwert ist, umso grosser ist die
Verantwortung des Kantons Zurich fur die Erhaltung und Forderung der Art.

8.2.2 Ergebnisse Brutvdgel

Insgesamt wurden 25 potentielle Brutvogelarten innerhalb des Perimeters festgestellt
(Tab.1). Neben haufigen Arten finden sich darunter 6 Arten, welche einen kantonalen
Artwert aufweisen. Die Artwerte sind aber generell tief. Von Zielarten im eigentlichen
Sinne spricht man erst bei Artwerten >3. Arten mit einem Eintrag auf der Roten Liste
konnten keine nachgewiesen werden.

Die Bergstelze kommt im ganzen Kiisnachter Tobel in unmittelbarer Nahe des
Dorfbaches vor. Gartenbaumlaufer, Griinspecht, Kernbeisser und Waldkauz nutzen
den hohen Anteil alter und Toter Baume im Perimeter.

Tabelle 2: Brutvogel-Vorkommen im Perimeter der geplanten Hangebriicke Grau hinterlegt: Art in
Karte 2im Anhang 1 punktgenau eingetragen; Gefahrdungskategorien: RL = Arten der Roten Liste,
LC = nicht geféhrdet, Artwert = je hdher desto schutzenswerter, siehe Anhang 2

Art RL | Artwert ZH Einstufung

Amsel LC wahrscheinliches briten
Bergstelze LC |1 mdgliches briten
Blaumeise LC mdgliches briten
Buchfink LC wahrscheinliches briten
Buntspecht LC wahrscheinliches briten
Eichelhdher LC mdgliches briten
Gartenbaumlaufer LC |2 wahrscheinliches briiten
Griinspecht LC |2 wahrscheinliches briiten
Kernbeisser LC |1 wahrscheinliches briten
Kleiber LC magliches briten
Kohlmeise LC wahrscheinliches briiten
Méausebussard LC kein Brutvogel
Misteldrossel LC mdgliches briten
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Mdonchsgrasmiicke LC mdogliches briiten
Rabenkrahe LC mdgliches briten
Ringeltaube LC wahrscheinliches briiten
Rotkehichen LC wahrscheinliches briiten
Schwanzmeise LC |1 mdgliches briten
Singdrossel LC wahrscheinliches briten
Star LC mdgliches briiten
Stockente LC kein Brutvogel
Waldkauz LC |1 wahrscheinliches briten
Wintergoldhdhnchen LC mdogliches briiten
Zaunkonig LC wahrscheinliches briten
Zilpzalp LC maogliches briten

Nicht weit ausserhalb des Perimeters wurde mit der Wasseramsel eine weitere Arte mit
einem kantonalen Artwert beobachtet (Tab.2). Die Art britete unter der
Fussgangerbriicke.

Tabelle 3: Brutvogel mit Artwert ausserhalb des Perimeters (max. 1 km)

Art RL | Artwert ZH Einstufung

Wasseramsel 1

Ein Viertel der innerhalb des Perimeters festgestellten Arten weisen aus kantonaler
Sicht einen naturschutzfachlichen Wert auf, es kommen aber keine Arten der Roten
Liste vor. Angrenzend an den Perimeter kommt eine weitere entsprechende Art vor.
Damit ist das betroffene Waldgebiet aus ornithologischer Sicht lokal bemerkenswert. Es
fehlen jedoch einzelne typische Waldbewohner wie Heckenbraunelle, Schwarzspecht,
Grau- und Trauerschnapper oder Wacholderdrossel.

Das Vorkommen von Brutvégeln wurde im Frihjahr 2024 im Gebiet der Wiederlager
und Zugangswege nochmals untersucht. Die Resultate bestétigen die Ergebnisse aus
dem Jahr 2023. Die Auswirkung der Hangebricke auf die Brutvégel wird insgesamt als
relativ gering eingestuft. Die Erkenntnisse aus den Begehungen wurden in der Planung
der Bricke einbezogen und werden fur die Ausfihrungsphase entsprechend
berucksichtigt.
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8.3 Weitere dkologische Ausgleichsmassnahmen

Um Zielarten im Gebiet zu férdern, werden weitere 6kologische
Ausgleichsmassnahmen ergriffen. Der Waldkauz soll geférdert werden und der
Trauerschnapper, der in der Region vorkommt. Folgende Massnahmen werden
vorgesehen:

8.3.1 Forderung Waldkauz:

Aufhangen spezieller Nistkasten an geeigneten Stellen in der Umgebung der
Bruckenkopfe. Zu beachten ist die Organisation und die Erreichbarkeit der jahrlich
notwendigen Reinigung.

Vorhandene alte Baume und Hohlenbaume sollen markiert und bei anstehenden
Durchforstungen geschont werden (Schablone mit blauem Specht aufsprayen).

8.3.2 FoOrderung Trauerschnéapper:

Pflanzung einer Reihe von 7 Einzelb&dumen auf Parzelle 11238 (Gemeindeeigenes
Land). Heimische Arten wie Mehlbeere, Vogelbeere, allenfalls Baumnuss oder
gemischt. Festzulegen in der Submissionsphase.

Aufhangen von 2 Nistkasten (Spezialform fir Trauerschnapper mit héherem
Lichteinfall)

8.4 Saugetiere

Neben Eichhdrnchen fanden sich Spuren von Dachs- oder Fuchsbauten. Diese sind
aber nicht sehr frisch und es wurden keine Tiere gesichtet. Bei der Nachtbegehung
wurde auf Fledermausvorkommen geachtet, aber keine Tiere beobachtet. Die
Einsehbarkeit im Tobel ist aber dafir eher schlecht, ein Detektor wurde nicht
eingesetzt.

8.5 Bewertung Fauna

Der bis auf die viel genutzten Wege im Tobel und oberhalb der Hangkante weitgehend
ungestorte Hangwald bietet einen bemerkenswerten Lebensraum fir viele Vogelarten.
Insbesondere der hohe Anteil an alten Baumen und stehendem Totholz ist fur
Hohlenbruter attraktiv. Der Waldrand auf der Westseite mit teils grossen Eichen wird
von verschiedenen Arten genutzt. Es kommen mehrere Arten mit Artwert im Kanton
Zurich vor, jedoch keine Arten der Roten Liste.

Die Auswirkung der Hangebricke auf die Brutvégel wird jedoch als gering
eingeschatzt. Vogel konnen sich an gleichbleibende Stérungen gut anpassen. Im Tobel
unterhalb der Brucke durften die Auswirkungen praktisch gegen null tendieren. Auf eine
Beleuchtung der Briicke ist allerdings zu verzichten.

Bei der Detailplanung fur den neuen Weg zur Briicke auf der Westseite ist darauf zu
achten, dass moglichst wenige Baume insgesamt geféllt werden miissen, wenn
zwingend keine alten Baume. Stehendes Totholz ist nach Mdéglichkeit zu belassen.
Fallarbeiten sind im Winter bis spatestens 15. Méarz zu erledigen.

8.6 Landschaftliche Einpassung Briicke

In gemeinsamen Sitzungen mit den Briickeningenieuren wurde die Ausgestaltung der
Briicke optimiert. Die Materialisierung wurde vereinheitlicht und die Geometrie
optimiert. Bis auf die Widerlager aus Stahlbeton besteht die Bricke komplett aus Stabhl.
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Aus landschatftlicher Sicht «ruhiger» wirkt das Bauwerk durch die Materialeinfachheit
und die Optimierung der Abspannungen, Seilnetze und Roste.

Die Betonwiderlager sollen leicht sandgestrahlt werden, um eine rauere Oberflache zu
erhalten. Hier kénnen sich mit der Zeit Moose entwickeln. Der felsige Charakter der
Widerlager passt zu den vorkommenden Felsen im Kiisnachter Tobel und vermittelt
durch die notwendige kompakte Form auch ein gutes Sicherheitsgefuhl beim
Uberqueren der Briicke. Beide Briickenseiten enden mit einem kleinen, kurzen
Sitzmauerchen, dass die bestehende Gelandedifferenz tberbrickt und fir ein
angenehmeres Warten sorgt, wenn man die Bricke aufgrund der Schwingungen allein
Uberqueren mochte.

8.7 Briuckenstandort und Zugangswege

Auf der Allmender Seite liegt das Widerlager direkt an einem bestehenden Weg,
wodurch nur minimale Anpassungen und Eingriffe nétig sind.

Auf Itschnacher Seite liegt das Widerlager versteckt im Wald, die Erschliessung erfolgt
Uber einen neu zu erstellenden schmalen Fussweg ab dem Sackweg. Dieser Weg
wurde sanft in das bestehende Gelande eingepasst und folgt den Steigungen des
bestehenden Gelandes zwischen 0.8 und 10 %. Die mittlere Steigung betrégt rund ca.
4 %. Der Weg wurde so in das Gelande gelegt, dass die grossen bestehenden Eichen
nicht tangiert werden und generell wenig grosse Baume geféllt werden mussen. Der
Zugangsweg wird als einfacher, 1.20 m breiter gekiester Waldweg ausgefihrt. Seitliche
Gelandeanpassungen sind minimal nétig Das Gelande wird an- oder abgebéscht, bis
auf eine steilere Stelle an der Holzlatten zum Einsatz kommen, um die Anb&schung
kleiner zu halten.
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Anhang 1

Karte Brutvdgel Artdaten



Legende

] Perimeter Brutvogel

Brutvdgel mit Artwert
Bergstelze
Gartenbaumlaufer
Grinspecht
Kernbeisser
Schwanzmeise
Waldkauz
Wasseramsel

Wege

=== Briicke
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Anhang 2

Ergebnisse Auswertung Brutvogel Kiisnacht



Anhang: Rohdaten Vogelerfassung Hangebriicke Kiisnacht 2023

Art RL [ Artwert ZH | Prioritat 17.03.2023 05.04.2023 04.05.2023 31.05.2023 Einstufung Bemerkung

Uhrzeit Start 06:30 20:00 06:00 05:15 Brutvogel

Wetter klar windstill, eher kiihl | windstill, massig warm | windstill, massig warm (Atlascode)

Bemerkung Brutvogelkartierung [ Eulenkartierung Brutvogelkartierung Brutvogelkartierung

Amsel /1 3/11 1/IvV 5

Bergstelze 1 | 2

Blaumeise 2 | 3

Buchfink 1/1 2/1 1 5

Buntspecht 2/11 | 5

Eichelhdher Il 2

Gartenbaumlaufer 2 3/1 1 2 1 5

Griinspecht 2 1 1 5

Kernbeisser 1 2 2 2 8 mehrfach Paare am warnen; flttern knapp ausserhalb Perimeter beobachtet
Kleiber 3 Il | 3

Kohlmeise 4 5/111 4 5

Mausebussard | kein Brutvogel |Uberfliegend, keine Hinweise auf Horst
Misteldrossel | 2

Monchsgrasmiicke | 2 3

Rabenkréhe \% | 2

Ringeltaube 1/1 1 1 5

Rotkehlchen 7 3 2 5

Schwanzmeise 1 1/1 3

Singdrossel 2 2 2 5

Star Il 2

Stockente 1l kein Brutvogel |Uberfliegend

Waldkauz 1 1 1 5

Wintergoldhédhnchen 1 3

Zaunkonig 1 2 2 5

Zilpzalp 1 3

VOGEL AUSSERHALB PERIMETER (zusétzliche Arten bis max. 1 km angrezend)

Wasseramsel [ 1 1 [ 3 ] I [ 1 I G beim Nestbau unter der Fussgangerbriicke
SAUGER

Eichhérnchen |

Rotfuchs/Dachs X mebhrere teils frische Erdbauten, keine Tiere beobachtet

Legende:

grau hinterlegt Art auf Karte punktgenau eingetragen
Zahl (z.B. 8) Revieranzeigend (singendes Mannchen)
Ziffer (z.B. Il) Art Anwesend

n nicht gezahlt

Bemerkung: Singend und Anwesend jeweils separat (bei 2/V = 2 Sdnger und 5 anwesend, Total 7)

Literatur:

Rote Liste; Knaus et al. 2021: Rote Liste der Brutvigel; Gefahrdete Arten der Schweiz

Artwert ZH; Stand 2020: https://www.zh.ch/de/umwelt-tiere/naturschutz/artenschutz.htmi
Prioritét; BAFU 2019: Nationale Prioritat
Internationaler Atlascode (2019): https://www.vogelwarte.ch/assets/files/projekte/ueberwachung/id/Atlascode_d.pdf

Status Brutvogel:
maglich
wahrscheinlich
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Anhang 3

Landschaftliche Beurteilung - Quadra
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Quadra

Im Jahr 2013 spendete eine Privatperson einen grosseren Geldbetrag,
verbunden mit folgendem Verwendungszweck:

Um die Quartiere Itschnach und Allmend besser zu verbinden,
soll iiber das Kiisnachtertobel, auf der Hohe des Schiibelweihers,
eine quartierverbindende Briicke gebaut werden.

Insbesondere sollten auch Personen mit Mobilitdtseinschrin -
kungen Moglichkeit haben iiber die Briicke auf die andere Tobel-
seite zu gelangen.

Die Gemeinde Kiisnacht hat seither verschiedene Varianten unter-

sucht, um die Moglichkeiten der Umsetzung zu priifen. Es liegen ver-
schiedene Projektstinde und Varianten, ein Gutachten der Natur- und
Heimatschutzkommission sowie eine Stellungnahme der Stiftung

Landschaftsschutz Schweiz vor. Das Gutachten und die Stellung-
nahme aussern sich kritisch zum geplanten Vorhaben. Die hauptsich-
lichen Kritikpunkte sind Folgende:

Fehlende Abklirungen der o6kologischen Gegebenheiten und
Auswirkungen

Nicht Eintreten auf die Schutzziele des Landschaftsschutzobjek-
tes 1515 Kiisnachter Tobel

Diverse Kritikpunkte an der Linienfithrung und Ausgestaltung
des Briickenbauwerkes

Nicht nachgewiesener Bedarf und fehlendes iiberkommunales
Interesse

Die Gemeinde Kisnacht beauftragte daraufhin im Dezember 2022 das
Biiro Quadra mit der Erstellung eines Fachgutachtens und Varianten -
vergleichs fir die fehlenden Aspekte.

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023



e Aufarbeitung der 6kologischen Grundlagen und méglicher Aus-
wirkungen

e Eintreten auf die Schutzziele des Landschaftsschutzobjektes
Kiisnachter Tobel

e Beurteilung der Auswirkungen auf Landschaftserlebnis und Er-
holung

e Bedarfsnachweis und iiberkommunales Interesse
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Tabelle 1

Datum Titel

Spende einer Privatperson fiir eine quartierverbindende Brlicke (iber

2013 das Klisnachter Tobel, ca. auf Hoéhe des Schiibelweihers

2018 Bauprojekt Variante 12018

Beschwerde der Stiftung Landschaftsschutz gegen das Projekt

Verwaltungsgericht Kanton Zurich,
14.5.2020 « Gutachten NHK notwendig
« Einholen einer Rodungsbewilligung

Gutachten NHK
¢ Standort aus landschaftlicher Sicht schlecht in Tobellandschaft
integriert
o Unvereinbarkeit mit Erholungsnutzung und naturschutzrechtli-
30.3.2021 chen Aspekten
« Fehlende Untersuchungen Auswirkungen Okosystem
e Zu grosse Spannweite der Bricke
o Erheblicher Eingriff in Schutzobjekt
o Empfehlung Verzicht am vorgesehenen Standort

Variantenstudium Linienfihrung durch B+H

2021 Variantenstudium Linienflihrung durch Banziger Partner

April 2022 B.eschluss Gemeinde zur Weiterbearbeitung aufgrund Variantenstu-
dium an neuem Standort

24.5.2022 Prasentation Vorgehen Gemeinde an SL

29, Juni 2022 Al.:.>lehnung des neuen Standortes durch die SL (Schreiben Michael
Batler)
Medienmitteilung SL, SL fordert auch an neuem Standort den Verzicht

4.7.2022 .. .
der Fussgangerbriicke

18.8.2022 Begehung mit SL und Gemeinderat Esposito, SL schldgt Variante 2 auf

halber Hohe vor

Auftrag an quadragmbh: Variantenvergleich aus landschaftlicher Sicht
Dezember 2022 (Variante O kein Eingriff, Variante 12018, Variante 2 SL, Variante 3
Bestvariante B+H)
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Ubergeordnete Festlegungen

Kantonaler und regionaler Richtplan Verkehr

Die Wanderroute durch das Kiisnachter Tobel ist im Regionalen Richt-
plan Verkehr als Wanderweg verankert und somit von regionaler Be-
deutung. Dieser Wanderweg verbindet Aussichtspunkte entlang des
Zirichsees, welche freie Sicht auf die Bergketten der Voralpen und Al-
pen gewihrleisten.

Abbildung 1
links: Kantonaler Richtplan Verkehr; rechts: Regionaler Richtplan Verkehr
u—aw Regionale Wanderroute — Fussweg bestehend
— Radweg
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Regionales Gesamtverkehrskonzept Pfannenstil
(rGVK)

Die Fussgiangerbriicke Kiisnachter Tobel ist als Massnahme des Mass-

nahmenpaketes «Fusswegnetz in Naherholungsgebieten optimieren «
enthalten. Das rGVK ist zurzeit in der Amtervernehmlassung.

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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Kommunaler Richtplan Fusswege

Der Kommunale Richtplan Verkehr der Gemeinde Kisnacht wurde
2018 um die Fussgingerverbindung/Fussgangerbriicke iiber das Kiis-
nachter Tobel als geplant erginzt.

Abbildung 2

Kommunaler Richtplan Verkehr; geplanter Fussweg Uber das Kiisnachter Tobel
T AR

Schutz- und Inventarobjekte

Das Kiisnachter Tobel ist Teil des Kantonalen Inventars der Land-
schaftsschutzobjekte (Objekt-Nummer: 1515 Kisnachter Tobel, Ge-
wasserlandschaften). Der Kiisnachter Dorfbach fliesst vom Pfannen-
stiel bis zum Zirichsee und frisst sich auf diesem Weg immer tiefer ins
Gelande ein. Im dynamisches Bachtobel sind unterschiedliche Krafte
der Landschaftsgenese erlebbar. Fir das Tobel sind allgemeine und
spezifische Schutzziele festgelegt. Zudem wird dieses Schutzobjekt
tberlagert mit dem Objekt-Nummer: 6011 Kulturerbelandschaft
Wulp. Der Projektperimeter liegt ausserhalb dieses Objektes.

Abbildung 3

Kantonales Inventar der Landschaftsschutzobjekte: Nr. 1515 Gewdsserlandschft Kiisnachter
Tobel (ti]rkis) und Nr. 6011 Kulturerbelandschaft Wulp (gelb)
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Fir die Erhebungen der faunistischen und floristischen Daten wurden
uber infospecies Abfragen zum Untersuchungsperimeter und einen
erweiterten Perimeter gemacht. Auf Karten wurden die nachgewiese-
nen Rote Liste- Arten undArten mit Artenwert > O (Fauna) dargestellt.

Die Daten des CSCF lieferten Angaben zu Amphibien, Reptilien, Sau-
getieren, Fledermiusen, Heuschrecken, Tagfaltern, Nachtfaltern,
Hautfliglern und Holzkéfer. Die Schweizerische Vogelwarte Sempach
lieferte Daten zu den Brutvogeln. Die Gesamtartenliste zur Fauna sind
dem Anhang zu entnehmen.

Die Daten zu den Gefasspflanzen wurden von InfoFlora geliefert. Die
Waldstandorte wurden tGber das GIS Kanton Zirich abgefragt. Die Ge-
samtartenliste zur Flora ist dem Anhang zu entnehmen.

Auf den nachfolgenden Seiten sind die Ergebnisse der Erhebungen auf
Karten dargestellt und werden kurz interpretiert
e Abbildung 4 Fauna (exkl. Brutvogel): Im Bereich der drei Bri-
ckenvarianten sind keine Vorkommen geschiitzter Arten nach-
gewiesen
e Abbildung 5 Brutvogel: Im direkten Umgebungsbereich der drei
Briickenvarianten sind keine Beobachtungen mit Rote Liste Ar-
ten nachgewiesen.
e Abbildung 6 Flora: Im Bereich der drei Briickenvarianten sind
keine Pflanzenarten der roten Liste nachgewiesen.
e Abbildung 7 Waldstandorte: Orchideen- Buchenwilder sind sel-
ten und nach NHG geschiitzt. Die Variante 2 SL tangiert diese
Waldgesellschaften.

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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Abbildung 4

Fauna (exkl. Brutvogel); Im Bereich der drei Briickenvarianten sind keine Vorkommen ge-
schltzter Arten nachgewiesen

mM
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Abbildung 5

Brutvogel: Im direkten Umgebungsbereich der drei Briickenvarianten sind keine Beobachtun-

gen mit Rote Liste Arten nachgewiesen.
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Abbildung 6

Flora: ImBereich der drei Brliickenvarianten sind keine Pflanzenarten der roten Liste nachge-

wiesen.

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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Abbildung 7

- Buchenwalder sind selten und nach NHG geschitzt. Die Variante 2 der SL tangiert diese

Waldstandorte: Orchideen

Waldgesellschaften.
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Im ausgehenden 19. Jahrhundert und in der ersten Hélfte des 20. Jahr-
hunderts wurden siamtliche grosseren Tobel am Zirichsee fir die
Naherholung erschlossen. Ziel der Erschliessung war das Erlebbarma-
chen der Tobel. Das Kiisnachter Tobel ist fiir Erholung, Freizeit und
Bildung das mit Abstand am hochwertigsten und reichhaltigsten aus-
gestaltete Tobel am rechten Zurichseeufer (Quelle: S. Karn, B. Nyffe-
negger, Erholung in siedlungsnahen Wildern, Friher, heute und in
Zukunft, vdf Hochschulverlag AG 2022).

Bedingt durch heftige Hochwasser des Kiisnachter Dorfbaches in den
Jahren 1778 und 1878, musste der Bach im Tobel mit Sperren verbaut
werden. Parallel zu den Verbauungen wurden auch Massnahmen und
Anlagen zur Erholungsnutzung angelegt, jeweils initiiert durch den
Verschonerungsverein von Kiisnacht. Neben begleitenden Wegen und
Briicken uber den Bach wurden Ruhebinke aufgestellt ein geologi-
scher Lehrpfad sowie ein Waldlehrpfad angelegt.

Der Tobelweg fihrt auf der gesamten Lange des Tobels auf einer oder
auf beiden Seiten entlang des Dorfbachs und quert dabei mehrmals
den Bach iber filigrane Beton- und Stahlbriicken. In regelmissigen
Abstinden bestehen Aufginge zu den hoher gelegenen Quartieren,
hiufig auch entlang bestehender Seitenbiche. Einfache Holzbénke an
ausgesuchten Stellen ermoglichen das Ausruhen. An grosseren Rast-
plitzen befinden sich auch Grillstellen. Besondere Orte sind die Burg-
ruine Wulp, das Drachenloch, der Alexanderstein und der Drachen-
kopf. (Quelle: S. Karn, B. Nyffenegger, Erholung in siedlungsnahen
Wildern, Frither, heute und in Zukunft, VDF Hochschulverlag AG
2022)

Im Projektperimeter befindet sich auf der Talsohle der Alexanderstein.
Es handelt sich um einen grossen Findling, welcher mit zum Teil sel-
tenen Pflanzen bewachsen ist. Zudem queren im engeren Bereich zwei
Briicken den Dorfbach und gewéhren attraktive Ausblicke ins Tobel.
Binke laden zum Verweilen ein. Etwas weiter Tobel aufwirts befinden

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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sich eine Schutzhitte, die Burgruine Wulp und die Drachenhdhle mit
dem Drachenkopf.

Abbildung 8

Wegnetz und Highlights, sowie Briicken tiber den Dorfbach
" Wegnetz @ Highlights == Bricken
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Beeintrachtigung Landschaftsschutzobjekt
Kidsnachter Tobel

Das Kiisnachter Tobel ist seit 1980 im Kantonalen Inventar der Land-
schaftsschutzobjekte', welches Mitte Januar 2022 in Uberarbeiteter
Form in Kraft gesetzt wurde, enthalten. Das Objekt wird der Objekt-
Kategorie Gewdisserlandschaften zugeordnet. Eine mdgliche Beein-
trachtigung des Schutzobjektes durch eine Briicke wird in Bezug auf
die allgemeinen und spezifischen Schutzziele beurteilt. Im Folgenden
wird auf die allgemeinen undspezifischen Schutzziele in Bezug auf die
projektierte Fussgingerbriicke eingegangen. Ziele, die grundsitzlich

" Kantonales Inventar der Landschaftsschutzojekte, Objektnummer 1515, Kisnachter
Tobel, 2022

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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nicht betroffen sind, werden im anschliessenden Variantenvergleich
nicht mehr bertcksichtigt.

Das Kiisnachter Tobel weist eine Linge von ca. 5.5km, eine Breite zwi-
schen weniger als 100m (Tobeleingang Mulirain) bis zu tber 400m
(Riedlitobel) und eine Tiefe von bis zu 77m (Burgruine Wulp) auf. So-
mit ist das Kisnachter Tobel eine eindriickliche landschaftliche Ein-
heit mit einer Gesamtfldche von 235 ha.

Die mogliche Zerschneidung von Teilbereichen oder prigenden Ele-
menten muss im Detail im Variantenvergleich behandelt werden.

Die prigenden Elemente des Kusnachter Tobels sind das dynamische
Bachtobel mit dem Wasserlauf des Kiisnachter Dorfbaches, die Hinge
mit andauernder Dynamik, eine abwechslungsreiche Geologie und die
daraus entstehenden Stimmungsbilder.

Der Bau einer Hingebriicke verdndert diese Elemente nicht, auch
nicht im kleinrdumigen Kontext.

Topografie und Relief des Kiisnachter Tobels werden durch den Bau
einer Briicke nicht grundsitzlich tangiert. Finden die Eingriffe ober-
halb der Steil- und Rutschhinge statt und wird nur punktuell im Be-
reich der Widerlager ins Geliande eingegriffen, bleiben Topografie und
Relief als Ganzes in ihrer Ausprigung erhalten. Anders verhilt es sich,
wenn Eingriffe direkt in den Steilhingen, die allesamt auch Rutsch-
hiange sind, geplant werden.

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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Das Kisnachter Tobel ist seit dem Ende des 19. Jahrhunderts ein at-
traktives und gut besuchtes Naherholungsgebiet, sowohl fiir die um-
liegenden Gemeinden wie auch fir Bewohnende der nahe gelegenen
Stadt Zirich. Mehrere Wanderwege fihren in Ost-West-Richtung
durch das Tobel. Einige queren das Tobel. Eine mdgliche Beeintrach-
tigung der Erholungsnutzung durch die geplante Héngebriicke sollte
weiter untersucht werden.

Eine Hingebriicke hat keinen negativen Einfluss auf eine standortan-
gepasste land- oder forstwirtschaftliche Nutzung. Das Féllen von Béu-
men fir die kommerzielle Nutzung wird durch den Bau einer Hinge-
briicke nicht verhindert. Die notwendige Rodung im Bereich der Wi-
derlager und notwendiger neuer Zugangswege betrifft hochstens we-
nige Baume.

Die verschiedenen Briickenvarianten sind an Stellen geplant, wo diese
keinen Einfluss auf die Spuren fritherer Siedlungsqualitit bzw. auf
ktnstliche Bauwerke (z.B. fiir den Schutz vor Hochwasser) haben.

Die verschiedenen Briickenvarianten sind an Stellen geplant, wo we-
der Findlinge noch Erratiker vorhanden sind.

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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Die Widerlager aller Briickenvarianten sind an Stellen geplant, wo mit
keinen Einschriankungen in Bezug auf die Gewiésserdynamik zu rech-
nen ist.

Die verschiedenen Briickenvarianten haben keinen Einfluss auf den
Zustand der Wasserfille und deren Wasserregime.

Die verschiedenen Bruckenvarianten haben keinen Einfluss auf die
naturnahen oder unverbauten Gewasserlaufe.

Eine Beeintrichtigung wertvoller Lebensrdaume und okologischer
Qualitdten ist moglich uns muss im Detail gepriift werden.

Die verschiedenen Briickenvarianten tberqueren das Tobel in grosser
Hohe ausserhalb dem hydrologischen Gewéssersystem.

Bei vier Schutzzielen ist eine Beeintriachtigung durch den Bau einer
Hiangebriicke gegeben resp. moglich. Die Beeintrachtigungen werden
im Rahmen der weiteren Beurteilungen niaher untersuchtund fiirjede
Variante beurteilt.

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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Richtplan Kantonal /Regional
e Regionale Wanderroute
e Panoramaweg
e Regionaler Gesamtverkehrsplan

Die Querung des Kisnachter Tobels ist fir Menschen mit einge-
schrankter Mobilitat schwierig bis unmoglich. In der Wanderkarte fir
den Panoramaweg”’ wird die Stelle durch das Kisnachter Tobel als
nicht barrierefrei bezeichnet. Es sind 60 Hohenmeter hinunter zur
Bachsohle und wieder 60 Hohenmeter hinauf auf der anderen Seite zu
bewiltigen, inklusive rund 500 sehr steiler Treppenstufen. Im Winter
ist der Weg oft vereist oder rutschig. Fir Menschen mit Mobilititsein -
schrankung ist eine effiziente Verbindung zwischen den Quartieren
Itschnach und Allmend heute nicht gegeben.

Panoramaweg, ZPP, https://www.zpp.ch/index.php/panoramaweg.html

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023
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Flr den Variantenvergleich werden vier Varianten beurteilt. Die Vari-
ante O ohne Briicke, die lange Variante 1 aus dem Jahr 2018 (rot), der
Vorschlag der SL auf halber Hohe als Variante 2 (braun) und die Vari-
ante 3 2022 (tirkis), die als Bestvariante aus dem Variantenvergleich
der Ingenieure hervorging.

Abbildung 8

Varianten
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Die bestehende Situation ohne Hiangebriicke wird als Variante 0 —kein
Eingriff beurteilt.
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8.1.2 V1- Variante 2018

Art der Briicke reine Fussgangerbriicke, Breite Innenmass 1.40m, unbeleuchtet
Hangebriicke

Spannweite 180 m

Lage quert die bestehende Wegeverbindung durchs Tobel in grosser Héhe

Widerlager Seite Allmend: Auf Héhe 516.0? m.u.M.
Seite Itschnach: Ca. 510.00 m.t.M

Hohe Uber Tobel bis ca. 45 m

Anbindung Wegnetz direkte Anbindung an bestehendes Wegenetz

Notwendige Rodungen ca. 10-15 Baume

Zufahrt Bau Widerlager Uber bestehendes Wegnetz oberhalb Tobel

Abbildung 10

Variante 1-2018 / Schnitt
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Beginn Briicke Seite Itschnach Beginn Briicke Seite Allmend
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V2-Variante SL

Art der Briicke

reine Fussgangerbriicke, unbeleuchtet

Holzbriicke mit Abstlitzungen oder Hangebriicke mit Wiederlager

Spannweite ca. 66 m

Lage quert die bestehende Wegeverbindung durchs Tobel auf halber Hohe
. Seite Allmend auf Héhe 480.00 m.i.M.

Widerlager

Seite Itschnach ca. 480.00 m.u.M

Hohe Uber Tobel

bis ca. 12-15m

Anbindung Wegnetz

Seite Allmend: Wegverlangerung Uber Bachtobel im Steilhang mit Bri-
cke Uber den Schiibelbach nétig

Seite ltschnach: Es muss ein Anschluss an das bestehende Wegnetzin
der Mitte des Tobels im Steilhang erstellt werden

Notwendige Rodungen

ca. 10-15 Baume

Weitere Bemerkungen

Bei dieser Variante handelt es sich um einen Vorschlag der Stiftung
Landschaftsschutz, der gepriift, jedoch noch nichtim Detail ausgear-
beitet wurde. Bei einer Spannweite von 80 m ist entweder ebenfalls
eine Hangebriicke moglich oder es braucht Abstlitzungen nach unten.

Zufahrt Bau Widerlager

Sehr schlechte Zuganglichkeit, Widerlager im Tobel

Abbildung 11

Variante 2 - SL/ Schnitt

ITSCHNACH
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Fotos

Bestehender Ubergang im Kisnachter Tobel
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V3- Variante 2022

Art der Bricke reine Fussgangerbriicke, Breite Innenmass 1.40m, unbeleuchtet
Hangebriicke
Spannweite ca. 130 m
Lage quert die bestehende Wegeverbindung durchs Tobel in grosser Hohe
Widerlager Seite Allmend auf Héhe 524.(20 m.U0.M.
Seite Itschnach ca. 519.00 m.i.M
Hohe Uber Tobel bis ca. 44 m

Seite Allmend: direkte Anbindung an bestehendes Wegenetz

Anbi W
nbindung Wegnetz Seite Itschnach: Zugang Uber Holzsteg vom Sackweg, Lange ca. 105m

Notwendige Rodungen Ca. 10-15 Baume

Seite Allmend: Uber Forstweg
Zufahrt Bau Widerlager Seite Itschnach: tGber Sackweg, Baupiste Lange ca. 40m (keine Baum-
fallung notig)

Abbildung 12

Variante 3 2022 / Schnitt

y 0!

- 410 mU.M

Fotos

Sackweg, Seite Itschnach Tobelweg unter Briickenstandort im Winter
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Die vier Varianten werden aus sozialer und landschaftlicher Sicht be-
wertet und verglichen. Da alle Varianten aus der Ferne im dichten To-
bel nicht oder kaum sichtbar sind wird dieses Kriterium nicht behan-
delt. Es werden finf Kriterien Gruppen untersucht:

e Sicherheit und soziale Aspekte

e Landschaftserlebnis und Erholung

e Landschaftsschutzobjekt Kiisnachter Tobel

e Flora/ Fauna/ Lebensraume

e Wald

Die Bewertung erfolgt in jeweils vier Stufen von eins bis vier.
Stufe 1: keine negativen Auswirkungen oder positive Effekte

Stufe 2: hochstens geringe Beeintrichtigungen

Stufe 3: mittlere Beeintrichtigungen

Stufe 4: starke Beeintrichtigungen

Je weniger Punkte eine Variante erhilt, umso besser schneidet sie im
Variantenvergleich ab.

Uberblick Bewertungskriterien

Kriterium Beurteilung

Sicherheit und soziale Aspekte

Einbindung in Gbergeordnetes

. Welchen Einfluss hat die Wegefiihrung auf den Panoramaweg Zirichsee?
Wegenetz (regional)

Einbindung in kommunales Besteht ein Mehrwert fiir das kommunale Fusswegnetz (Rundwege und
Fusswegnetz Abkirzungsmaéglichkeiten)?

Steigungim Mittel max. 6%, an einzelnen Stellen max. 12%

Mobilitatseinschrankungen Sind die Wegeverbindungen zwischen Schibelweiher und Allmend fiir Per-

sonen mit Mobilitatseinschrankung geeignet?

Quartierverbindung, Sind die Quartiere Itschnach und Allmend in Nord-Sid Richtung Uber
Nord-Sid Vernetzung kurze Wege miteinander verbunden?

Landschaftserlebnis und Erholung

Ist die Landschaft auf verschiedene Arten ungestort erlebbar? (Perspekti-

Landschaftserlebnis
ven)

Ist das Klsnachter Tobel fiir alle Menschen aus den umliegenden Quartie-

Erholungserlebnis fir alle
9 ren erlebbar?

Erschliessung Naherholungs- Ist der Schiibelweiher als wichtiges Naherholungsgebiet der Gemeinde
raume von allen Seiten gut erschlossen?

Beeintrachigung bestehender

Erholungseinrichtungen Werden bestehende Erholungseinrichtungen (Brlicke) beeintrachtigt?

Lange der Beeintrachtigung  Uber welche Distanz fiihrt die Briicke quer liber das Tobel?

Hangebriicke Kiisnachter Tobel - landschaftliche Beurteilung 10.5.2023 24
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Einsehbarkeit im Tobel

Wie gutist die Briicke vom bestehenden Weg im Tobel aus, mit Blick nach

oben, sichtbar?

Stérke der baulichen Eingriffe Wie sind die Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase?

Landschaftsschutzobjekt Kiisnachter Tobel

Allgeme!ne Ungeschm.alerter I.-:rhaI.t c.ler Wird das Schutzobjekt visuell zerschnitten?
Schutzziele landschaftlichen Einheit, ins- . . . .. i
Wird die Briicke als stérender Fremdkérper
besondere Schutz vor Zer- .
. .. ., .. wahrgenommen? (Querungswinkel, Lage,
schneidung und Beeintrachti- inkl. Fernwirkung)
gung des Objekts ’ 9
Ungeschmalerter Erhalt von Finden Eingriffe in die typische Topografie
Topografie undRelief und das Relief statt?
Spezifische Ermdglichung einer sanften  Wird die Landschaft durch die Nutzungder
Schutzziele und landschaftsvertraglichen Brlicke beeintrachtigt? (Erhéhung Besu-

offentlichen Erholungsnut-
zung

cherfrequenz)
Ist die Briicke landschaftsvertraglich?

Erhalt der landschafts- und
standorttypischen Lebens-
raume und 6kologischen
Qualitaten

Werden typische Lebensrdume ganz oder
teilweise zerstort (Eingriffe / Rodungen fir
Bau)?

Erhalt der landschafts- und
standorttypischen Lebens-
raume und 6kologischen
Qualitaten

Wird das Schutzobjekt teilweise zerstort
(Zusatzliche Wegverbindungen)?

Flora/ Fauna /Lebensraume

Beeintrachtigung Fauna
durch Brilicke und Zugangs-
wege)

Brutvogel

Werden Nistplatze seltener oder geschiitz-
ter Brutvogel beeintrachtigt?

Fledermause

Werden Fledermause durch das Bauwerk
gestort?

Wild

Wird der Lebensraum des Wildes beein-
trachtigt?

Amphibien/ Reptilien

Werden Lebensraume von Amphibien/
Reptilien gestort?

Beeintrachtigung Flora/ LR

Beeintrachtigung geschiitz-
ter Arten

Werden geschiitzte Pflanzen beeintrach-
tigt?

Beeintrachtigung Lebens-
raume / Waldstandorte

Werden seltene Waldlebensrdume beein-
trachtigt?

Beeintrachtigung Bauphase

Wie stark sind die Eingriffe wahrend der
Bauphase?
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Bedeutung und soziale Aspekte 15
Erhalt Charakter Panoramaweg, Hin-
Welchen Einfluss hat die Wegefihrung auf den Panoramaweg Zlrichsee? 3 dernis fir Personen mit Mobilitats-
einschrankungen
Besteht" elh Mehrwert fir das kommunale Fusswegnetz (Rundwege und Abkr- 4 kein Mehrwert
zungsmoglichkeiten)?
sehr steil, Zugang ins Tobel fir Per-
Sind die Wegeverbindungen zwischen Schiibelweiher und Allmend fur Perso- . 9 . .g.. . -
) . A . 4 sonen mit Mobilitatseinschrankungen
nen mit Mobilitédtseinschrankung geeignet?
nur von Alter Landstrasse
Sind dle‘Q.uartlere Itschnach und Allmend in Nord-Sid Richtung Uber kurze 4 Verbindung nur via Bachtobel
Wege miteinander verbunden?
Landschaftserlebnis und Erholung 11
Ist die Landschaft auf verschiedene Arten ungestért erlebbar? 1 Ungestorte Tobel Perspektive
Ist das Klsnachter Tobel fir alle Menschen aus den umliegenden Quartieren 4  Wegins Tobel zu steil
erlebbar?
Ist der.SchubeIwelher als wichtiges Naherholungsgebiet der Gemeinde von al- 3 Verbindung nur via Bachtobel
len Seiten gut erschlossen?
o .
W?rden bestehende Erholungseinrichtungen beeintrachtigt? (bestehende 1 keine Beeintrichtigung
Briicke)
Uber welche Distanz fiihrt die Briicke quer (ber das Tobel? 1 Om
Wie gut. ist die Briicke vom bestehenden Weg im Tobel aus, mit Blick nach 1 nicht sichtbar
oben, sichtbar?
Landschaftsschutzobjekt Kiisnachter Tobel 5
Wird das Schutzobjekt visuell zerschnitten? Wird die Briicke als stérender . .
- . . ) 1 keine Zerschneidung
Fremdkorper wahrgenommen? (Querungswinkel, Lage, inkl. Fernwirkung)
Finden Eingriffe in die Topografie und das typische Relief statt? 1 Keine Eingriffe
Wird die Landschaft durch die Nutzung der Bricke beeintrachtigt? Ist die Bri- .=
- 1 keine Anderung zu erwarten
cke landschaftsvertraglich?
Wird das Schutzobjekt teilweise zerstért (Eingriffe / Rodungen fir Bau)? 1 keine
Werden Teile des Schutzobjektes durch zusatzliche Wegverbindungen zer- 1 keine
stort?
Flora/ Fauna/ Lebensraume 8
Werden Nistpldtze seltener oder geschultzter Brutvogel beeintrachtigt? 1 keine
Werden Fledermduse durch das Bauwerk gestort? 1  Kein Bauwerk
Stoérungen am Abend und Morgen in
Wird der Lebensraum des Wildes beeintrachtigt? 2 .. 9 . s
der Dammerung maoglich
Werden Lebensrdume von Amphibien/ Reptilien gestért 1 keine
Werden geschltzte Pflanzen beeintrachtigt? 1 keine
Beeintrachtigung Lebensrdume / Waldstandorte 1 keine
Wie stark sind die Eingriffe wihrend der Bauphase? 1 kein Eingriff
Wald 1
Rodungen 1 keine
Total ohne «Bedeutung und soziale Aspekte» 25
Total 40
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Bedeutung und soziale Aspekte 8
3 direkte Verbindung, allerdings kein
Welchen Einfluss hat die Wegefihrung auf den Panoramaweg Zirichsee? Anreiz fir das Eintauchen in das To-
bel
Besteht ein Mehrwert fiir das kommunale Fusswegnetz (Rundwege und Abkiir- 2 Mehrwert fir Rundwege, allerdings
zungsmoglichkeiten)? direkt bei Tobelzugang
Sind die Wegeverbindungen zwischen Schiibelweiher und Allmend fir Personen 2 Machbar fL,!r Hereee r,mt bl
. e - . tatseinschrankungen, eine kurze
mit Mobilitdtseinschrankung geeignet? A
Steigung
Sind die Quartiere Itschnach und Allmend in Nord-Std Richtung Uber kurze 1  direkter Zugang Nord-Sud
Wege miteinander verbunden?
Landschaftserlebnis und Erholung 16
3  Gegenseitige Stérung Perspekti-
Ist die Landschaft auf verschiedene Arten erlebbar? veng 9 9 P
Ist das Klsnachter Tobel fiir alle Menschen aus den umliegenden Quartieren er- 2 nur Aufsicht
lebbar?
Ist der Schibelweiher als wichtiges Naherholungsgebiet der Gemeinde von allen 1  direkt erschlossen
Seiten gut erschlossen?
Werden bestehende Erholungseinrichtungen beeintrdchtigt? (bestehende Brii- 3 Neubau in Konkurrenz mit beste-
cke) hender Brilicke
Uber welche Distanz filhrt die Briicke quer iiber das Tobel? 4 180m, langste Distanz
Wie gut ist die Briicke vom bestehenden Weg im Tobel aus, mit Blick nach oben, 3 sichtbar, aber durch Baumkronen
sichtbar? teilweise verdeckt
Landschaftsschutzobjekt Kiisnachter Tobel 13
Wird das Schutzobjekt visuell zerschnitten? Wird die Briicke als stérender 4 starke Zerschneidung
Fremdkérper wahrgenommen? (Querungswinkel, Lage, inkl. Fernwirkung) Lange, Exposition, Querungswinkel
2 minimale Eingriffe ganz oben im
Finden Eingriffe in die Topografie und das typische Relief statt? Tobel 9 9
Wird die Landschaft durch die Nutzung der Briicke beeintrachtigt? Ist die Bru- 4 starker Eingriff
cke landschaftsvertraglich?
Wird das Schutzobjekt teilweise zerstért (Eingriffe / Rodungen fir Bau)? 2 Widerlager Nord und Sud
1  keine, direkter Anschluss an beste-
Werden Teile des Schutzobjektes durch zusatzliche Wegverbindungen zerstort? o .
henden Weg
Flora/ Fauna/ Lebensraume 11
2 keine bekannt, im Detail nicht aus-
Werden Nistpldtze seltener oder geschltzter Brutvogel beeintrachtigt? .
zuschliessen
Werden Fledermause durch das Bauwerk gestért? 1 nein
Wird der Lebensraum des Wildes beeintrichtigt? 2 hoéchstens marginal
Werden Lebensrdaume von Amphibien/ Reptilien gestort 1 nein
. L 2 keine bekannt, im Detail nicht aus-
Werden geschiitzte Pflanzen beeintrachtigt? .
zuschliessen
Werden seltene Waldlebensraume beeintrachtigt? 1 nein
Wie stark sind die Eingriffe wahrend der Bauphase? 2 geringfligige Eingriffe
Wald 2
Rodungen 2
Total ohne «Bedeutung und soziale Aspekte» 42
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Total

Bedeutung und soziale Aspekte

49

11

Welchen Einfluss hat die Wegeflihrung auf den Panoramaweg Zirichsee?

Erhalt grober Charakter Panorama-
weg

Besteht ein Mehrwert fur das kommunale Fusswegnetz (Rundwege und Abkdr- 3 geringer Mehrwert aufgrund Nahe
zungsmoglichkeiten)? zur bestehenden Briicke
Sind die Wegeverbindungen zwischen Schiibelweiher und Allmend firr Personen mit 3  nicht gut machbar, sehr steil, we-
Mobilita tseinschrankung geeignet? nige Hohenmeter Ersparnis
Sind die Quartiere Itschnach und Allmend in Nord-Siid Richtung lber kurze Wege 3 Verbindung nur via Bachtobel, we-
miteinander verbunden? nige Hohenmeter Ersparnis
Landschaftserlebnis und Erholung 16
Ist die Landschaft auf verschiedene Arten ungestort erlebbar? 3 Eerspektlven SIS S (e
e]
Ist das Klisnachter Tobel fiir alle Menschen aus den umliegenden Quartieren erleb- 3 Weg ins Tobel steil, Trittsicherheit
bar? erforderlich
Ist der Schibelweiher als wichtiges Naherholungsgebiet der Gemeinde von allen 2 Verbindung nur via Bachtobel, we-
Seiten gut erschlossen? nige Hohenmeter Ersparnis
Werden bestehende Erholungseinrichtungen beeintrachtigt? (bestehende Brilicke) 3 bgstehende S Ll Sl
mit Neubau
Uber welche Distanz fiihrt die Briicke quer Uber das Tobel? 2  66m, kiirzeste Distanz
Wie gut ist die Briicke vom bestehenden Weg im Tobel aus, mit Blick nach oben, 3 gut sichtbar
sichtbar?
Landschaftsschutzobjekt Kiisnachter Tobel 17
Wird das Schutzobjekt visuell zerschnitten? Wird die Briicke als stérender Fremd- 3  Starke Wirkung vom Bach aus,
koérper wahrgenommen? (Querungswinkel, Lage, inkl. Fernwirkung) Lage und Bauweise
Finden Eingriffe in die Topografie und das typische Relief statt? 4 EI:?HHG i SRS I CCr et
mitte
Wird die Landschaft durch die Nutzung der Briicke beeintrachtigt? Ist die Briicke 3 mittelstarker Eingriff
landschaftsvertraglich?
Wird das Schutzobjekt teilweise zerstort (Eingriffe / Rodungen fir Bau)? 4 Widerlager / Wegbau Nord und Siid
Werden Teile des Schutzobjektes durch zusatzliche Wegverbindungen zerstort? 3 Wegbau Nord und Sud
Flora/ Fauna/ Lebensrdume 17
Werden Nistpldtze seltener oder geschltzter Brutvégel beeintrachtigt? 2 keme.bekannt, I [DrsiEet] el ave-
zuschliessen
Werden Fledermduse durch das Bauwerk gestort? 1 nein
Wird der Lebensraum des Wildes beeintrachtigt? 2 Hochstens marginal
Werden Lebensrdume von Amphibien/ Reptilien gestort 1 nein
3 In selt Wald lschaft mog-
Werden geschitzte Pflanzen beeintrachtigt? "Cnhse SNErMSICgeseisehaltmed
Werden seltene Waldlebensrdume beeintrachtigt? 4 Lage in Orchlde?n RSl
nach NHV geschitzt
Wie stark sind die Eingriffe wahrend der Bauphase? 4 Schlechte Zuganglichkeit Baustelle
Wald 2
Rodungen 2
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Total ohne «Bedeutung und soziale Aspekte» 52

Total

63
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Bedeutung und soziale Aspekte

1 Erhalt Charakter Panoramawe
Welchen Einfluss hat die Wegeflihrung auf den Panoramaweg Zirichsee? . . . E
und eigenstandige Variante
Besteht ein Mehrwert fiir das kommunale Fusswegnetz (Rundwege und Abkdr- 1 Grosster Mehrwert fir Rund-
zungsmaoglichkeiten)? wege
Sind die Wegeverbindungen zwischen Schiibelweiher und Allmend fir Personen mit 2 M.z'acht?ar fut PO m,lt el
e - . litdatseinschrankungen, eine
Mobilitd tseinschrankung geeignet? .
kurze Steigung
Sind die Quartiere Itschnach und Allmend in Nord-Sid Richtung Uber kurze Wege 2 Ziemlich direkter Zugang Nord-
miteinander verbunden? Sud
Landschaftserlebnis und Erholung 10
Ist die Landschaft auf verschiedene Arten ungestort erlebbar? 1 Zwei eigenstandige Erlebnisse
Ist das Klsnachter Tobel fir alle Menschen aus den umliegenden Quartieren erleb- 2 Aufsicht und sanftes Eintauchen
bar? in den Wald
Ist der Schibelweiher als wichtiges Naherholungsgebiet der Gemeinde von allen 1 direkt erschlossen
Seiten gut erschlossen?
Werden bestehende Erholungseinrichtungen beeintrachtigt? (bestehende Briicke) 1 keine
Uber welche Distanz filhrt die Briicke quer Uber das Tobel? 3 130m
Wie gut ist die Briicke vom bestehenden Weg im Tobel aus, mit Blick nach oben, 2 kaum sichtbar, in den Baumkro-
sichtbar? nen
Landschaftsschutzobjekt Kiisnachter Tobel 11
Wird das Schutzobjekt visuell zerschnitten? Wird die Briicke als stérender Fremd- 2 Zerschneldung vo"rhanden, nicht di-
ko hrgenommen? (Querungswinkel, Lage, inkl. Fernwirkung) rekt sichtbar, schoner Querungs-
orper wanrg ’ g ! ge . g winkel, steile Tobelseiten
. N L ) . . 2 Kleinere Eingriffe oberhalb der typi-
?
Finden Eingriffe in die Topografie und das typische Relief statt? e el
Wird die Landschaft durch die Nutzung der Briicke beeintrdachtigt? Ist die Briicke : El'ngnff am Rand des'Tobels, kaum
o einsehbar von der Mitte des Tobels
landschaftsvertraglich? e
Wird das Schutzobjekt teilweise zerstort (Eingriffe / Rodungen fir Bau)? s \'\/l\louri;rlager Nord und Sud, Wegebau
Werden Teile des Schutzobjektes durch zusatzliche Wegverbindungen zerstort? 2 Wegebau Nord
Flora/ Fauna/ Lebensraume 12
2 Keine bekannt, im Detail nicht
Werden Nistplatze seltener oder geschiitzter Brutvogel beeintrachtigt? )
auszuschliessen
Werden Fledermduse durch das Bauwerk gestort? 1 nein
Wird der Lebensraum des Wildes beeintrachtigt? Hoéchstens marginal moglich
Werden Lebensrdaume von Amphibien/ Reptilien gestort 1 nein
Werden geschutzte Pflanzen beeintrachtigt? 2 Im Detail nicht auszuschliessen
Werden seltene Waldlebensrdume beeintrachtigt? 1 Nein
3 Widerl Nord und Sud, Weg-
Wie stark sind die Eingriffe wahrend der Bauphase? EHEgSENOIC EREISH =9
bau Nord
Wald 2
Rodungen 2
Total ohne «Bedeutung und soziale Aspekte» 35
Total 41
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Bedeutung und soziale Aspekte VO Vi V2 V3

Welchen Einfluss hat die Wegeflihrung auf den Panoramaweg Z{richsee? 3 3 2 1
Besteht ein Mehrwert fiir das kommunale Fusswegnetz (Rundwege und Abkiirzungsmaglichkeiten)? T T T T
Sind die Wege zwischen Schibelweiher und Allmend fiir Personen mit Mobilitdtseinschréankung geeignet? 4 2 3 2
Sind die Quartiere Itschnach und Allmend, in Nord-Sid Richtung miteinander vernetzt? T T T 7
Total E ? ? ?
Landschaftserlebnis und Erholung VO V1 V2 V3
Ist die Landschaft auf verschiedene Arten erlebbar? 1 3 3 1
Ist das Klisnachter Tobel fiir alle Menschen aus den umliegenden Quartieren erlebbar? T T T 7
Ist der Schiibelweiher als wichtiges Naherholungsgebiet der Gemeinde von allen Seiten gut erschlossen? 1 2 1
Werden bestehende Erholungseinrichtungen beeintrachtigt? (bestehende Briicke) 1 3 3 1
Uber welche Distanz fihrt die Briicke quer lber das Tobel? T T 7 T
Wie gut ist die Briicke vom bestehenden Wegim Tobel aus, mit Blick nach oben, sichtbar? 1 3 3 2
Total T ? ? ?
Landschaftsschutzobjekt Kiisnachter Tobel vO Vi V2 V3
Wird das Schutzobjekt visuell zerschnitten? Wird die Briicke als stérender Fremdkorper wahrgenommen?

(Querungswinkel, Lage, inkl. Fernwirkung) L 4 3 2
Finden Eingriffe in die Topografie und das typische Relief statt? 1 2 4 2
Wird die Landschaft durch die Nutzung der Briicke beeintrachtigt? Ist die Brlicke landschaftsvertraglich? T T T T
Wird das Schutzobjekt teilweise zerstért (Eingriffe / Rodungen fiir Bau)? T T T T
Werden Teile des Schutzobjektes durch zusatzliche Wegverbindungen zerstort? 1 1 3 2
Total ? E ? E
Flora/ Fauna/ Lebensraume VO V1 V2 V3
Werden Nistplatze seltener oder geschiitzter Brutvogel beeintrachtigt? 1 2 2 2
Werden Fledermause durch das Bauwerk gestort? T T T T
Wird der Lebensraum des Wildes beeintrachtigt? T T 7 7
Werden Lebensraume von Amphibien/ Reptilien gestort T T T T
Werden geschitzte Pflanzen beeintrachtigt? T T ? 7
Werden seltene Waldlebensrdume beeintrachtigt? T T T T
Wie stark sind die Eingriffe wahrend der Bauphase? T T T ?
Total ? ? ? E
Wald VO V1 V2 V3
Rodungen 1 2 2 2
Total T T T 7
Total H 5 E Z
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Quadra

Der Variantenvergleich zeigt, dass unter Einbezug aller Kriteriengrup-
pen die Variante kein Eingriff(VO) 40 und die Variante 2022 (V3) 41
Punkte erreicht, die Variante 2018 (V1) 49 Punkte unddie Variante der
SL(V2) 63 Punkte. Die Nullvariante schliesst allerdings besser ab,
wenn man die Kriteriengruppe «Bedeutung und soziale Aspekte»
nicht miteinbezieht.

Die beiden Varianten 2018 (V1) und die Variante der Stiftung Land-
schaftschutz SL (V2) schneiden hinsichtlich der meisten Kriterien-
gruppen schlechter ab. Variante 1 ist aus Sicht des Landschaftserleb-
nisses schlecht, Variante 2 beeintrichtigt zentrale Bereiche des Kiis-
nachter Tobels stark und kommt aus landschaftlicher Sicht und auf-
grund moglicher Beeintrachtigungen geschiitzter Lebensrdume nicht
in Frage.

Wir empfehlen die Variante V3 2022 weiterzuverfolgen. Sie ist in Be-
zug auf die Bedeutung sowie auf die Zuganglichkeit und Erlebbarkeit
des Kusnachter Tobels eine eindeutige Aufwertung gegeniiber dem
heutigen Zustand. Auch in Bezug auf das Landschaftserlebnis und die
Erholungschneidet diese Variante gut ab. In Bezug auf die Beeintrich-
tigung des Landschaftsschutzobjektes Kiisnachter Tobel sind gewisse
Beeintrichtigungen gegeben, diese sind jedoch keinesfalls so stark,
dass sie die Werte des Kiisnachter Tobels generell gefdhrden wiirden.
Aus unserer Beurteilung liegen hier keine Ausschlussgriinde vor.

In Bezug auf seltene oder gefidhrdete Arten der Fauna und Flora sind
Beeintriachtigungen aufgrund der Datenlage nicht zu erwarten, aber
auch nicht ganz auszuschliessen. Auch missen einige Bdume gefallt
werden. Diese Eingriffe sollten unter Einbezug entsprechender Mass-
nahmen auf das absolut Notwendige reduziert werden. Wir empfeh-
len im Frihjahr ‘23 eine Untersuchung der Brutvogel und Vegetations-
aufnahmen in Bezug auf seltene Pflanzen im Bereich der beiden Wi-
derlagerstandorte und der Erschliessungswege vorzunehmen.

Fur die weitere Bearbeitung ist ein grosses Augenmerk auf die Materi-
alisierung, Ausgestaltung undlandschaftliche Integration der Briicke
und des Zugangswege zulegen. Der Notwendige Zugang vom Sackweg
zur Briicke soll teilweise als schwebender Holzsteg ausgeftihrt wer-
den, um die Eingriffe in die Topografie zu reduzieren und weitere
Baumfillungen zu vermeiden.

Ferner schlagen wir weitere Ausgleichs- und Ersatzmassanahmen vor:
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Die Erholungseinrichtungen im Kiisnachter Tobel, wie Banke und Be-
schilderungen sind zum Teil etwas in die Jahre gekommen und es liegt
Ihnen kein einheitliches Konzept mehr zugrunde. Mit einem dezenten
landschaftsvertriglichen Informationskonzept, einer Vereinheitli-
chung und Vereinfachung der Beschriftungen, einheitlichen Sitzgele-
genheiten, attraktiven Wasserzugingen konnen das Landschaftser-
lebnis und die Naherholung im Kisnachet Tobel weiter gestarkt wer-
den.

Unter Einbezug all dieser Massnahmen sind wir tiberzeugt davon,
dass eine einfache Hiangebriicke tiber das Kisnachter Tobel am Stand-
ort V3 landschaftsvertriaglich, mit Mehrwert fir die Naherholung und
ohne gravierende Beeintrichtigungen schiitzenswerter Arten und Le-
bensraume realisiert werden kann.

24.3.2023

Gudrun Hoppe
Quadra gmbh
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Schutzstatus:

Fett=relevante Rote Liste Art oder nach NHV geschiitzt

Vu= vulnerabel und geschiitzt nach NHV

LC = keine Rote Liste Art
NT= potenziell gefihrdet

Tabelle 2: Artenliste Fauna Untersuchungsperimeter (ohne Brutvigel)

]
L B B e
Trivialname - ]
Gruppe 3 > o 2
[e] I ‘TC
(Klasse) Taxon o z o <
Amphibia Bufo bufo Erdkroete VU 45113 4 3
Amphibia Ichthyosaura alpestris  Bergmolch LC 45113 2
Amphibia Rana temporaria Grasfrosch LC 4511/3 2
Amphibia Salamandra sala- Feuersalamander VU 45113 4 5
mandra
Insecta Anthocharis cardamines Aurorafalter LC 0
Insecta Gonepteryx rhamni Zitronenfalter LC 0
Insecta Pararge aegeria Waldbrettspiel LC 0
Insecta Pieris brassicae Grosser Kohlweissling LC 0
Insecta Pieris napi Gruenaderweissling, LC 0
Rapsweissling
Insecta Polygonia c-album C-Falter LC 0
Insecta Vespa crabro Hornisse
Mammalia Clethrionomys glareolus Roetelmaus LC*
Mammalia Meles meles Europaeischer Dachs LC*
Mammalia Rupicapra rupicapra Gaemse LC*
Mammalia Vulpes wvulpes Rotfuchs LC*
Reptilia Podarcis muralis Mauereidechse LC 4511/3 4
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Tabelle 3: Artenliste Fauna Erweiterter Perimeter, nur Arten, die zusdtzlich vorkommen (ohne Brutvigel)

o
0 Jr =
Trivialname | 235
Gruppe g > o 2
o I = E
(Klasse) Taxon 04 Z o <
Insecta Aphantopus hyperantus Brauner Waldvogel, LC 0
Schornsteinfeger
Insecta Cyaniris semiargus Rotkleeblaeuling, Vi- LC 0
oletter Waldblaeu-
ling
Insecta Maniola jurtina Grosses Ochsen- LC 0
auge
Insecta Pieris rapae Kleiner Kohlweissling  LC 0
Insecta Polyommatus icarus Hauhechelblaeuling LC 0
Mammalia Capreolus capreolus Europaeisches Reh LC*
Mammalia Martes foina Steinmarder LC*
Mammalia Pipistrellus pipistrel- Zwerg-/ Muecken-
lus/pygmaeus aggr. fledermaus
Mammalia Pipistrellus sp. unbestimmte Zwerg-
fledermaus
Mammalia Vespertilionidae sp. Vespertilionidae sp.
Reptilia Anguis fragilis Blindschleiche LC 4511/ (o]
3
Tabelle 4: Artenliste Fauna Brutvogel Untersuchungsperimeter
3
0 fy =
S 2 %
g g 2 g £
Taxon Trivialname x Z o <
Accipiter gentilis Habicht NT 3 1
Accipiter nisus Sperber LC 3 1
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsaenger  LC 1
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsaenger LC 0
Aix galericulata Mandarinente
Alcedo atthis Eisvogel vuU 1
Anas platyrhynchos Stockente LC
Apus apus Mauersegler NT 1 1
Carduelis carduelis Stieglitz LC
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaeufer LC 2
Cinclus cinclus Wasseramsel LC 3 1
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Coccothraustes coc- Kernbeisser LC 1
cothraustes

Columba palumbus Ringeltaube E 0
Cyanistes caeruleus Blaumeise E 0
Dendrocopos major Buntspecht E 0
Dryocopus martius Schwarzspecht E 1
Emberiza citrinella Goldammer E 0
Erithacus rubecula Rotkehlchen E 0
Falco peregrinus Wanderfalke W 4
Ficedula hypoleuca Trauerschnaepper E 1
Fringilla coelebs Buchfink E 0
Garrulus glandarius Eichelhaeher E 0
Lophophanes cristatus Haubenmeise E 1
Milvus migrans Schwarzmilan E 1
Milvus milvus Rotmilan E 8
Motacilla cinerea Gebirgsstelze E

Parus major Kohlmeise E 0
Passer domesticus Haussperling E 0
Passer montanus Feldsperling E 0
Periparus ater Tannenmeise E 1
Phylloscopus collybita Zilpzalp E 0
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsaenger W 4
Phylloscopus trochilus Fitis W 4
Pica pica Elster E 0
Picus viridis Gruenspecht E 2
Regulusignicapilla Sommergoldhaehn- E 0

chen
Serinus serinus Girlitz E 3
Sitta europaea Kleiber E 0
Sturnus vulgaris Star E 0
Sylvia atricapilla Moenchsgras- E 0
muecke

Troglodytes troglodytes Zaunkoenig E 0
Turdus merula Amsel E 0
Turdus philomelos Singdrossel E 0
Turdus viscivorus Misteldrossel E 0
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Tabelle 5: Artenliste Fauna Brutvigel Erweiterter Perimeter

9
-
4 Tt
L > o 3
.. o I T T
Taxon Trivialname x Z o <
Strix aluco Waldkauz LC 1
Tabelle 6: Artenliste Fauna Brutvogel Erweiterter Perimeter
3
) R
r 2%
g =2 &5 32
.. o I T T
Taxon Trivialname x =z o <
Strix aluco Waldkauz LC 1
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Anhang Schnitte

Schnitt Variante 1- 2018
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G
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Schnitt Variante 2 - SL
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Susanne Karn und Brigitte Nyffenegger (2022). Erholung in siedlungs-
nahen Wildern. vdf Hochschulverlag AG
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